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1 Kurzfassung

Fir die im Biosphdrengebiet Schwabische Alb liegenden Bereiche der Gemeinden Bad Urach, Grabenstet-
ten, Hulben, Dettingen a. d. E., Metzingen, Eningen u. A., Pfullingen und Reutlingen wurde Phase | des
Biodiversitats-Checks des Landes Baden-Wiirttemberg umgesetzt. In Gonningen, einer Teilgemeinde von
Reutlingen wurde der gesamte, teilweise auBerhalb des Biospharengebiets gelegene Gemarkungsbereich
betrachtet.

Die Gemeinden liegen in den Naturraumen Mittlere Kuppenalb (94) und Mittleres Albvorland (101). Das
Informationssystem Zielartenkonzept (ZAK) ordnet ihnen eine besondere Schutzverantwortung hinsicht-
lich der Zielartenkollektive fir Stillgewasser, Kalkmagerrasen, Kalkfelsen und Kalkschotterflachen, Mittle-
res Griinland, Streuobstwiesen, Lichte Trockenwélder und Rohbodenstandorte zu. Diese Zuordnung er-
scheint im Wesentlichen plausibel, wenngleich nicht jeder Strukturtyp in jeder Gemeinde pradsent oder
bedeutsam ausgepragt ist und umgekehrt das Zielartenkonzept fiir einzelne Gemeinden ihre besondere
Schutzverantwortung fiir bestimmte Lebensraumtypen nicht identifizieren konnte. Dies gilt insbesondere
fur die Kalkfelsen und Schuttfluren und vereinzelt auch fir Hohlen. Auch Hochstaudenfluren und kleinere
bzw. mittlere FlieRgewasser sind in einigen Gemeinden fur wichtige Zielartenkollektive von Bedeutung.

In keiner Gemeinde gibt es eine besondere Schutzverantwortung fiir Landesarten aus den Artengruppen
der Amphibien, Reptilien, Heuschrecken, Tagfalter oder Widderchen mit weniger als zehn Vorkommen
im Land.

Firr Phase | des Biodiversitats-Checks wurden die vorhandenen Habitatstrukturen und ihre Qualitat auf der
23.618 Hektar groRen Untersuchungsfliche im Rahmen von Ubersichtsbegehungen erfasst (Kap. 4). Auf
der Basis der gemeindespezifischen Habitatstrukturenlisten ermittelte das Informationssystem ZAK zwi-
schen 124 (Hulben) und 166 (Metzingen) Zielarten aus den Artgruppen der Vogel, Sdugetiere, Amphi-
bien, Reptilien, Fische, Flusskrebse, Schmetterlinge, Heuschrecken, Libellen, Wildbienen, Sandlaufkifer,
Laufkafer, holzbewohnender Kafer und Weichtiere sowie weiterhin elf europarechtlich geschitzte Arten,
vor allem Fledermduse.

Anhand der Erkenntnisse aus den Ubersichtsbegehungen sowie aus Daten zu Vorkommen und Verbrei-
tung wurde fiir alle Zielarten ihre Vorkommenswahrscheinlichkeit im Gebiet abgeschitzt. Arten, fiir die
ein aktuelles oder kiinftiges Vorkommen hinreichend sicher ausgeschlossen werden kann, wurden aus
den Zielartenlisten der jeweiligen Gemeinden gel6scht.

Eine Prasenz der tiberwiegend sehr anspruchsvollen oder sehr seltenen Landesarten der Gruppe A muss
fur die meisten Arten mittlerweile ausgeschlossen oder als sehr unwahrscheinlich eingestuft werden. Die
gemeindespezifischen Anteile liegen zwischen 77 % (Lichtenstein) und 96 % (Hilben). Bei den Landesar-
ten der Gruppe B weisen die Gemeinden Deckungsliicken von 33 % (Bad Urach) und 70 % (Hulben) auf.
Am weitesten verbreitet sind die iberwiegend weniger anspruchsvollen Naturraumarten. Der Anteil von
Arten deren, Prasenz mittlerweile ausgeschlossen werden kann oder sehr unwahrscheinlich ist, liegt zwi-
schen 20 % in Pfullingen und 41 % in Hulben.

Die Gemeinden dieses Biodiversitits-Checks sind entsprechend ihrer Morphologie und Nutzungsstruktur
tberdurchschnittlich mit naturschutzfachlich sehr hochwertigen Lebensraumtypen ausgestattet. Bedeut-

same Arten sind beispielsweise Heidelerche, Graublauer Blauling oder Weildolch-Blauling in den Gro-
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Ben Magerrasen und Wacholderheiden der Albhochfliche sowie Berglaubsinger, Berg-Kronwicken-
Widderchen und Elegans-Widderchen in den lichten Trockenwaildern des oberen Albtraufs. Individuen-
reiche Bestinde von Wendehals und Halsbandschnapper finden sich in den oft noch nahrstoffarmen und
trockenen Streuobstwiesen des unteren Albtraufs. Von landesweiter Bedeutung ist auch das aktuelle Vor-
kommen des Wachtelkonigs bei Reutlingen (Kap. 5.1 bis 5.9).

Vorrangiger MalBnahmenbedarf mit sehr hoher Prioritdt besteht fir die Offenhaltung groller Magerrasen
und Heiden, die Erhaltung und Erweiterung von lichten Trockenwaldern, die Erhéhung der Strukturdiver-
sitat und Reduktion der Nutzungsintensitat in agrarisch intensiv genutzten Acker- und Griindlandberei-
chen, die Offenhaltung von Abbaustellen und vor allem die Erhaltung groRer zusammenhangender Streu-
obst- und Magerwiesen (Kap. 8.2.1).

Weiterhin sehr bedeutsam mit ebenfalls hoher Prioritat ist die Offenhaltung kleinerer und mittlerer Mager-
rasen sowie von Waldrandern, Boschungen und Rainen mit mesophytischer Saumvegetation als wichtige
Vernetzungselemente. Ebenso eine Auflichtung von Waildern und  Verbesserung der Wald-
Offenlandverzahnung, die Erhaltung groRflachiger Altholzbestinde und ihre Vernetzung und eine Exten-
sivierung von weiterem Griinland (Kap. 8.2.2).

Weitere Ziele und MaRnahmen umfassen eine Verbesserung von Stillgewassern hinsichtlich ihrer Struktur
und Qualitdt sowie Schutz gegen eine Verlandung, die Verbesserung von FlieRgewdssern und Schutz von
Quellen und quellnahen Oberlaufen sowie die Erhaltung und Erweiterung von Feuchtwiesen und Hoch-
staudenfluren. Hinzu kommt ein Schutz von Quartiermdéglichkeiten fir Fledermduse an Felsen und in
Hohlen sowie die Erhaltung und Verbesserung von Nist- und Quartiermdglichkeiten fiir Vogel und Fle-
derméause im Siedlungsbereich (Kap. 8.2.3).

Bei einigen Zielen und MaBnahmen sind die umsetzungsrelevanten Fragestellungen so komplex, dass
hierfiir die Erarbeitung von eigenstandigen Fachkonzepten unter Einbeziehung aller im Gebiet relevanten

Akteure empfohlen wird (Kap. 7).
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2 Einleitung und Ziele

Der ,Biodiversitats-Check fir Gemeinden” ist ein Instrument der vorsorgenden Naturschutzplanung fir
Stadte und Gemeinden in Baden-Wiirttemberg. Ziel des Biodiversitits-Checks ist es, die biologische Viel-
falt im Gemeindegebiet zu erhalten und zu férdern. Dazu werden in zwei Phasen und mehreren aufei-
nander abgestimmten Arbeitsschritten der aktuelle Zustand der biologischen Vielfalt im Gemeindegebiet
untersucht und daraufhin praktikable Mallnahmenvorschlage entwickelt.

Grundlage des Biodiversitdts-Checks ist das Zielartenkonzept (ZAK) Baden-Wiirttemberg nach KAULE et al.
(1996), aktualisiert und erganzt (zuletzt 2009) im Rahmen der Aufarbeitung fiir das ,Informationssystem

ul

Zielartenkonzept Baden-Wirttemberg”'. Dieses Konzept beschreibt als Expertenkonvention fiir Baden-
Wiirttemberg auf der Basis bisheriger Kenntnisse die Anspriiche und Haufigkeiten bestimmter Artengrup-
pen und formuliert daraus naturraumbezogen die Mindestausstattungen spezifischer Lebensraumtypen mit
Arten sowie besondere Verantwortlichkeiten. Die formulierten Ziele und Habitatanspriiche basieren auf
der Erfahrung der jeweiligen Bearbeiter und nicht auf explorativen Datenanalysen.

Das Zielartenkonzept geht davon aus, dass Schutzmalinahmen fiir diese Arten auch anderen naturschutz-
fachlich bedeutsamen Tier- und Pflanzenarten mit dhnlichen 6kologischen Anspriichen dienen. Beim
Biodiversitats-Check werden in einer ersten Phase die aus dem fiir das ZAK entwickelten Informationssys-
tem (www.lubw.baden-wuerttemberg.de) gewonnenen Daten und Malinahmenvorschliage ausgewertet
und durch Ubersichtsbegehungen konkretisiert.

In einer zweiten Phase werden die Erkenntnisse durch Erhebungen zu ausgewihlten Arten- und Tiergrup-
pen im Geldnde ergdnzt und miinden in eine detaillierte MaBnahmenplanung.

Die Ergebnisse zu Lebensraumen und Arten im Gemeindegebiet sowie die vorgeschlagenen MaBnahmen
liefern der Gemeinde wertvolle Beitrage fiir die kommunale Landschaftsplanung oder auch fiir die Bau-
leitplanung. Dariiber hinaus liefern sie wichtige Datengrundlagen zur Beriicksichtigung bei der Forstein-
richtung, Management- und Pflegepldnen fiir FFH-, Vogelschutz- und Naturschutzgebiete und bei Flur-

neuordnungsverfahren.

! hitp://www2.lubw.baden-wuerttemberg.de/public/abt5/zak/
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3 Untersuchungsgebiet

3.1 Geographische und naturraumliche Lage

Bei den in diesem Bericht behandelten neun Gemeinden im Landkreis Reutlingen handelt es sich um Bad
Urach, Dettingen a. d. Erms, Eningen u. A., Grabenstetten, Hiilben, Lichtenstein, Metzingen, Pfullingen
und Reutlingen. Fir die Biodiversitats-Checks wurden die gesamten Gemeindegebiete der acht erstge-
nannten Gemeinden betrachtet. Von Reutlingen wurde nur die Gemeindeflache betrachtet, die innerhalb
des Biosphdrengebiets liegt. In Gonningen, einer Teilgemeinde von Reutlingen wurde der gesamte, teil-
weise aulerhalb des Biospharengebiets gelegene Gemarkungsbereich betrachtet. Die Gemeinden erstre-
cken sich Gber die TK-25 Kartenblatter 7421, 7422, 7520, 7521, 7522 und 7621. Die Flachenausdehnung

der einzelnen Gemeinden ist nachfolgender Tabelle zu entnehmen.

Tab. 1 Ubersicht iiber die bearbeiteten Gemeinden mit Flichenausdehnung.
Gemeinde FlaichengroRe in ha
Bad Urach 5.538,4
Dettingen a. d. Erms 1.577,9
Eningen u. A. 2.312,4
Grabenstetten 1.450,0
Hilben 637,8
Lichtenstein 3.424,2
Metzingen 3.456,1
Pfullingen 3.010,5
Reutlingen (einschl. Gesamtgemarkung Gonningen 2.207,0
Summe 23.614,3

Die Gemeinden sind Teil der Naturraume ,Mittleres Albvorland” und ,Mittlere Kuppenalb” (im ZAK als
,Kuppige Flachenalb” bezeichnet). ZAK-Bezugsraume sind das Albvorland und die Schwabische Alb.
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Abb. 1: Ubersicht der untersuchten Gemeinden (Quelle: Ausschnitt TK100 und RIPS-Daten der LUBW).
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Die untersuchten Gemeindeflachen liegen iberwiegend im Biosphiarengebiet Schwabische Alb. Von der
Gemeinde Lichtenstein liegt jedoch ein grolRer Teil auBerhalb des Biospharengebiets, auch die Gemein-
den Bad Urach und Metzingen liegen nicht vollstandig innerhalb des Gebiets. Von Reutlingen wurde bis
auf die Teilgemeinde Gonningen nur die Flache innerhalb des Biospharengebiets betrachtet.

Grolle Flachen der Gemeinden liegen innerhalb von FFH-Gebieten. Auch ein Vogelschutzgebiet erstreckt

sich im Untersuchungsraum (vgl. nachfolgende Tabelle und Abbildung).

Tab. 2 Ubersicht der FFH-, Vogelschutz- und Naturschutzgebiete im Untersuchungsraum.

FFH-Gebiet Nummer |Gemeinde

Alb zwischen Jusi und Teck 7422311 |Grabenstetten, Dettingen a. d. Erms

Albvorland bei M6ssingen und Reutlingen 7520311 Metzingen, Pfullingen, Eningen u. A., Reut
lingen

Albtrauf Pfullingen 7521341 |Eningen u. A., Lichtenstein, Pfullingen

Uracher Talspinne 2599341 Bad Urach, Dettingen a. d. Erms, Eningen
u. A., Grabenstetten, Hiilben, Metzingen

Miinsinger Alb 7523311 |Bad Urach

Albtrauf zwischen Méssingen und Gonningen |7620343 |Pfullingen, Reutlingen

Vogelschutz-Gebiet Nummer |Gemeinde
Bad Urach, Dettingen a. d. Erms, Eningen

Mittlere Schwibische Alb 7422441 |u. A., Grabenstetten, Hiilben, Lichtenstein,
Metzingen, Pfullingen, Reutlingen

Naturschutzgebiet Nummer |Gemeinde

Nagelesfelsen 4.004 Bad Urach

Greuthau 4.009 Lichtenstein

Ursulahochberg 4.029 Pfullingen

Wendelstein 4.111 Eningen u. A.

Rutschen 4.112 Bad Urach, Dettingen a. d. Erms

Goldland-Klausenberg 4.130 Dettingen a. d. Erms

Taubeniacker 4.140 Reutlingen

Kugelberg 4.141 Pfullingen

Einwinkel 4.167 Reutlingen

Wagenhals 4177 Eningen u. A.

Hochwiesen-Pfullinger Berg 4.200 Pfullingen

Unter Lauhern 4.203 Reutlingen

Hohenacker-Imenberg 4.230 Lichtenstein

Wonhalde-Spielberg 4.231 Lichtenstein

Listhof 4.297 Reutlingen

Echazaue 4.311 Pfullingen

Insgesamt sind 16 Naturschutzgebiete im Untersuchungsraum verstreut, wobei sich diese auf die Ge-

meindeflichen von Bad Urach, Dettingen a. d. Erms, Eningen u. A., Lichtenstein, Pfullingen und Reutlin-
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gen verteilen. Auf den Gemeindeflichen von Grabenstetten, Hilben und Metzingen sind keine Natur-
schutzgebiete vorhanden. Auch einzelne Schonwilder erstrecken sich im Untersuchungsraum. Dabei
handelt es sich um die Schonwaldgebiete ,Listhof” auf der Gemeindeflache von Reutlingen, ,Hofwald”
auf der Gemeindeflache von Metzingen und ,Stoffelberg” auf der Gemeindefliche von Pfullingen und
Reutlingen.

Des Weiteren sind zahlreiche Naturdenkmaler und nach § 32 NatSchG BW bzw. § 30a LWaldG ge-
schiitzte Biotope innerhalb des Untersuchungsraums vorhanden.

Die Lage der FFH-, Vogelschutz- und Naturschutzgebiete im Untersuchungsraum sind in nachfolgender

Abbildung dargestellt.

© ARGE Biodiversitats-Check Tier- und Landschaftsékologie Dr. J. Deuschle, Institut fir Umweltplanung Prof. Dr. K. Reidl 15



Biodiversitats-Checks der Gemeinden Bad Urach, Dettingen a. d. E., Eningen u. A., Grabenstetten, Hiilben, Lichtenstein, Metzingen,
Pfullingen und Reutlingen (Los 2)

Abb. 2: Lage der FFH-, Vogelschutz- und Naturschutzgebiete innerhalb des Untersuchungsraumes (Quel-
le: Ausschnitt TK100 und RIPS-Daten der LuBW).
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3.2 Kern-/ Pflegezone des Biospharengebiets

Abb. 3: Ubersicht zur Lage der Kern- und Pflegezonen der Gemeinden des Biodiversititschecks im Bio-

spharengebiet Schwabische Alb.

© ARGE Biodiversitats-Check Tier- und Landschaftsékologie Dr. J. Deuschle, Institut fir Umweltplanung Prof. Dr. K. Reidl 17



Biodiversitats-Checks der Gemeinden Bad Urach, Dettingen a. d. E., Eningen u. A., Grabenstetten, Hiilben, Lichtenstein, Metzingen,
Pfullingen und Reutlingen (Los 2)

Die Kernzonen des Biospharengebiets Schwabische Alb erstrecken sich im Untersuchungsraum vor allem
an den steilen bewaldeten Albtrauf-Lagen. Diese Bereiche sind durch einen hohe Strukturdiversitit ge-
kennzeichnet. Hier ist eine forstliche Nutzung ausgeschlossen, eine jagdliche Nutzung lediglich einge-
schrankt moglich und das Betreten nur auf freigegebenen Wegen gestattet. Die Kernzonen dienen der
Sicherung von genetischen Ressourcen und naturhistorischen Aspekten und sind von der Nutzung ausge-
schlossen. Die Pflegezonen des Biospharengebiets nehmen im Untersuchungsraum einen weitaus hche-
ren Anteil ein. Sie erstrecken sich ber weite Bereiche im Offenland und im Wald und umgeben die
Kernzonen. Die Pflegezonen dienen dem Erhalt und der Entwicklung der vielfaltigen Kulturlandschaft der
Schwabischen Alb. In dieser Zone soll eine angepasste land- und forstwirtschaftliche Nutzung zur Errei-

chung der Ziele stattfinden (MLR 2012).
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4 Methodik

4.1 Informationssystem Zielartenkonzept Baden-Wiirttemberg

Um die wesentlichen Ziele des Zielartenkonzepts Baden-Wiirttembergs in der kommunalen Planungspra-
xis zu beriicksichtigen, wurde das webbasierte EDV-Werkzeug ,Informationssystem Zielartenkonzept
Baden-Wiirttemberg” entwickelt (kurz: ZAK-Tool)2. Dieses Planungswerkzeug dient Kommunen bei der
Ausarbeitung eines tierokologischen Zielarten- und MaBnahmenkonzepts als Hilfestellung. Anwendung in
der Planungspraxis findet es beispielsweise bei der Einrichtung eines Okokontos, bei der Erstellung oder
Fortschreibung von Landschaftsplanen, bei Biotopverbundplanungen und mit Einschriankung auch bei

Eingriffsplanungen.

Ziele dieses Werkzeuges sind:
o Optimierung von MaRnahmen fiir den kommunalen Arten- und Biotopschutz.
o Inhaltliche und regionale Eingrenzung und Vertiefung des tierokologischen Untersuchungsbedarfs.
o Ableitung von Biotopschutz- und Biotopentwicklungsmallnahmen aus dem konkreten Habitatpo-

tential des jeweiligen Planungsraumes.

Der erste Anwendungsschritt des Informationssystems ZAK in der Planungspraxis ist die Abfrage besonde-
rer Schutzverantwortungen der Gemeinde und die Ausgabe einer vorlaufigen Habitatstrukturenliste und
Zielartenliste. Die Zielartenauswahl durch das Programm bezieht sich dabei auf den Naturraum oder den
ZAK-Bezugsraum.

AnschlieBend werden die durch das Informationssystem ZAK ausgegebenen Daten im Rahmen einer in
der Regel mehrtigigen Gelandebegehung Gberprift. Hierbei soll die vorlaufige Habitatstrukturenliste
Uberprift und gegebenenfalls erganzt und das Besiedlungspotential fiir die aufgefiihrten Zielarten beurteilt
werden. Des Weiteren sollen die vom Programm ausgegebenen Lebensraumtypen mit besonderer
Schutzverantwortung Uberprift und bestitigt werden. AuBerdem ist die Zielartenliste gegebenenfalls
durch weitere zu berticksichtigende Zielarten mit hoher Planungsrelevanz, die bislang nicht im Pro-
grammablauf enthalten sind, zu erginzen. Bei der Auswahl der fiir den Untersuchungsraum relevanten
Zielarten sind auch vorliegende tierokologische Daten (z.B. Gutachten, evtl. Expertenbefragungen) zu
beriicksichtigen.

Auf Grundlage der Ergebnisse der Gelandebegehung und der Auswertung der vorhandenen Daten wird
die Habitatstrukturen- und Zielartenliste durch das Informationssystem ZAK in einem zweiten Anwen-
dungsschritt modifiziert. Durch die Eingabe der im Gemeindegebiet tatsdachlich vorkommenden Lebens-
raumtypen kann die Zielartenauswahl nun weiter prazisiert werden. Fir die nachgewiesenen Arten wer-

den dann durch das Programm Malnahmenvorschlige ausgegeben. Im Endergebnis erhalten die Ge-

2 http://www2.lubw.baden-wuerttemberg.de/public/abt5/zak/index.php?loc=1, Leitfaden zum ZAK-Tool: http:/www?2.lubw.baden-
wuerttemberg.de/public/abt5/zak/leitfaden.pdf
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meinden eine Ubersicht iiber die Vorkommen der fiir die jeweilige Gemarkung relevanten Zielarten so-

wie Handlungsempfehlungen fiir diese Arten.

4.2 Begriffe, Untersuchungsrelevanz und Auswahlkriterien

Das Zielartenkonzept bedient sich einiger im klassischen 6kologischen Sprachgebrauch weniger bekann-
ten Begrifflichkeiten. Da die Kategorisierung der Zielarten eine zentrale Grundlage fiir das Verstindnis des
Informationssystems Zielartenkonzept Baden-Wiirttemberg und den daraus zu entwickelnden Untersu-
chungsbedarf darstellt, werden sie nachfolgend zusammen mit den Griinden fur ihre Auswahl und der

Darstellung ihrer Untersuchungsrelevanz definiert.

4.2.1 Zielartenauswahl

Zielarten sind in vielen Fallen besonders empfindliche Arten, die in der Regel nur tiber gezielte MalRnah-
men erhalten und gefordert werden kénnen. Sie dienen der Ableitung, Priorisierung und Begriindung von
NaturschutzmaBnahmen und ermdglichen Erfolgskontrollen fiir umgesetzte MaBnahmen. Durch die ge-
zielte Forderung wird ein "Mitnahmeeffekt" fiir weitere dhnlich eingenischte und weniger anspruchsvolle

Arten erwartet. Zielarten werden unterteilt in Landesarten und Naturraumarten.

Landesarten sind Zielarten von herausragender Bedeutung auf Landesebene und mit landesweit hochster
Prioritat fir Malknahmen zur Erhaltung ihrer Populationen. Es handelt sich dabei immer um Rote Liste-
Arten. Zur Gruppe A (LA) gehoren vom Aussterben bedrohte Arten und Arten mit meist isolierten, tiber-
wiegend instabilen bzw. akut bedrohten Vorkommen, fiir deren Erhaltung umgehend ArtenhilfsmaRnah-
men notwendig sind. Die Gruppe B (LB) umfasst Arten mit noch mehreren oder stabilen Vorkommen im
Bezugsraum und Arten, fiir die eine Bestandsbeurteilung derzeit nicht moglich ist und fiir die keine Not-

wendigkeit spezieller Sofortmalnahmen besteht.

Naturraumarten (N) sind Zielarten mit besonderer regionaler Bedeutung und mit landesweit hoher
Schutzprioritit. Bei der Vogel- und Laufkaferfauna kommen noch zusatzliche Zielarten (z) hinzu, die in
keine der drei genannten Kategorien eingeteilt sind. Erloschene oder verschollene Arten (E) sind Arten die
in einem Gebiet nicht mehr anzutreffen sind. Bei erneutem Auftreten haben die Arten héchste Schutzprio-

ritat. Dies gilt nicht, wenn sie als stark vagabundierende Vermehrungsgaste betrachtet werden missen.

4.2.2  Zielorientierte Indikatorarten
Zielorientierte Indikatorarten (ZIA) sind:

o insbesondere Landesarten,
o Zielarten, die nur bei starker Ausdehnung ihrer Vorkommen in Baden-Wirttemberg wieder auf

ldngere Sicht stabile, tiberlebensfahige Populationen bilden kénnen,
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o Zielarten mit den empfindlichsten Reaktionen auf negative Umweltveranderungen und mit den
quantitativ und qualitativ hochsten Anspriichen an die Landschafts- bzw. Lebensraumtypen,
o Zielarten, die nur oder besonders giinstig durch Prozessschutz zu erhalten sind,

o Schlusselarten im Sinne von Habitatbildnern.

4.2.3  Untersuchungsrelevanz (UR)

Das Informationssystem Zielartenkonzept Baden-Wiirttemberg macht Angaben (ber die Untersuchungsre-
levanz zur Berlicksichtigung der Art im Rahmen des Projekts. Diese Untersuchungsrelevanz wird in vier

Stufen eingeteilt (s. Anhang ZAK-Endbericht):

1 Arten, von denen mogliche Vorkommen bei vorhandenem Habitatpotential immer systematisch
und vollstandig lokalisiert werden sollten; die Beurteilung des Habitatpotentials erfolgt durch
Tierokologen im Rahmen einer Ubersichtsbegehung.

2 Arten, die bei vorhandenem Habitatpotential auf mogliche Vorkommen gepriift werden sollten;
im Falle kleiner isolierter Populationen durch vollstindige systematische Erfassung; bei weiterer
Verbreitung im Untersuchungsgebiet durch Erfassung auf reprasentativen Probeflachen; die Be-
wertung des Habitatpotentials erfolgt durch Tierokologen im Rahmen einer Ubersichtsbegehung.

3 Arten, die vorrangig der Herleitung und Begriindung bestimmter MaRnahmentypen dienen; mog-
liche Vorkommen sind nach Auswahl durch das EDV-Tool nicht gezielt zu untersuchen.

n.d. Nicht definiert; Untersuchungsrelevanz bisher nur fiir die im Projekt vertieft bearbeiteten Arten-

gruppen definiert.

4.2.4 Bezugsraum

Fir die Landesarten der Artengruppen Vogel, Heuschrecken, Tagfalter/Widderchen, Amphibien und Rep-
tilien wird die Verbreitung der Zielarten fir die 54 Naturraume 4. Ordnung (NR) angegeben. Fiir alle an-

deren Arten liegen Verbreitungsangaben basierend auf den 13 ZAK-Bezugsraumen (ZAK) zugrunde.

4.2.5 Vorkommen im Bezugsraum
Die Vorkommenswahrscheinlichkeit im ZAK-Bezugsraum wird in folgende Kategorien unterteilt:

1 Vorkommen im Bezugsraum / Naturraum nach 1990 (bei Laufkifern und Totholzkédfern nach 1980,
bei Wildbienen nach 1975, bei Weichtieren nach 1960) belegt und als aktuell anzunehmen.

2  Vorkommen im Bezugsraum / Naturraum randlich einstrahlend (allenfalls vereinzelte Vorkommen im
Randbereich zu angrenzenden Bezugsraumen / Naturraumen, in denen die Art dann deutlich weiter
verbreitet / haufiger ist; es darf sich nur um 'marginale' Vorkommen mit sehr geringer Flachenrepra-

sentanz handeln).
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3 Aktuelles Vorkommen im Bezugsraum / Naturraum fraglich, historische Belege vorhanden (nur bei
hinreichender Wahrscheinlichkeit, dass die Art noch vorkommt und bei Nachsuche auch gefunden
werden konnte; sonst als erloschen eingestuft).

4 Aktuelles Vorkommen im Bezugsraum / Naturraum anzunehmen

f Faunenfremdes Vorkommen im Bezugsraum / Naturraum nach 1990 belegt oder anzunehmen (nur

Zielarten der Amphibien / Reptilien und Fische eingestuft).

Bedeutsamer als ein Vorkommen im Bezugsraum ist fir den Biodiversitits-Check ein moglicherweise
realer Nachweis im Gebiet. Um Verwechslungen zu vermeiden sind daher Angaben zum Vorkommen im

Bezugsraum nur im ZAK-Endbericht dargestellt und nicht in den Tabellen des Kap. 4.

4.3 Zuordnung der Zielarten zu Anspruchstypen

In den Tabellen der Kap. 5 und 6 wird jede Art auf der Grundlage der Habitatstrukturtypen bzw. Habi-
tatstrukturtypenkomplexe einem Anspruchstyp (AT) zugeordnet. So lasst sich erkennen, welche Habi-
tatstrukturen fir diese Art erhalten bzw. entwickelt werden mussen.

Dabei wird deutlich, dass viele Zielarten keinesfalls einem Anspruchstyp exklusiv zugeordnet werden
dirfen. Vielmehr ist fir sie entweder die raumliche Prasenz unterschiedlicher Biotopkomplexe von Be-
deutung oder sie konnen ein unterschiedlich breites Spektrum verschiedener Habitatstrukturen besiedeln.
Bei Arten mit hohen Raumanspriichen oder bei eurytopen Arten sind nur eingeschrankte Zuordnungen
und weitere Nebenvorkommen auch in anderen Lebensraumen moglich

Diese Aspekte sind auch bei der schematischen Zuordnung der Arten zu den wichtigsten im Untersu-
chungsgebiet prasenten Habitatstrukturen des Zielartenkonzepts in den nachfolgenden Kapiteln (5.1 bis
5.9) zu beachten. Das Zielartenkonzept versucht Anspruchstypen und Malnahmen im Sinne einer Natur-
schutzstrategie zu ordnen. Wissenschaftlich fundierte Grundlagen zu artspezifischen Raumanspriichen,
Uberlebens-, Dispersions- und Migrationsstrategien, zur Populationsdynamik und zur Variabilitit von
Populationen diirfen dabei jedoch nicht auBer Acht gelassen werden, sondern sind bei der Mallnahmen-

planung und Umsetzung prioritar zu beachten.

4.4 Zielartenauswahl

Entsprechend der Vorgaben wurde das vom ZAK-Tool ermittelte Zielartenkollektiv anhand der realen
Auspragung der vorhandenen Strukturen vor Ort sowie auf der Basis der Datenrecherche und Experten-
befragung modifiziert. Dabei wurde fiir jede Art anhand der vorliegenden Daten die Vorkommenswahr-
scheinlichkeit (VW) in folgenden Kategorien eingeschitzt:
100 % = Vorkommen nachgewiesen < 5 % = Vorkommen sehr unwahrscheinlich
50-99 % = Vorkommen wahrscheinlich 0 % = Vorkommen auszuschliel’en

5-49 % = Vorkommen moglich
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4.4.1 Gefahrdungskategorien in der Roten Liste von Baden-Wiirttemberg

Im Zielartenkonzept ist der landesweite Gefahrdungsstatus (Rote Liste) mit Stand vom Dezember 2005
aufgefihrt (vgl. Anhang). Mittlerweile wurden einzelne Rote Listen (Vogel, Amphibien, Laufkafer, Tagfal-
ter) aktualisiert. In den Tabellen des Kap. 5 ist die aktuelle Einstufung angegeben. Die Gefahrdungskatego-

rien sind folgendermaRen zu interpretieren:

0 Ausgestorben oder verschollen

1 Vom Aussterben bedroht

2 Stark gefahrdet

3 Gefdhrdet

\'% Art der Vorwarnliste

D Datengrundlage mangelhaft; Daten defizitar, Einstufung nicht moglich

G Gefahrdung anzunehmen

R (Extrem) seltene Arten und/oder Arten mit geographischer Restriktion, abweichend davon bei
Tagfaltern: Reliktares Vorkommen oder isolierte Vorposten

gR Art mit geographischer Restriktion (Libellen)

r Randliches Vorkommen (Heuschrecken)

- Nicht gefahrdet

N Derzeit nicht gefidhrdet (Amphibien/Reptilien)

! Besondere nationale Schutzverantwortung

1 Besondere internationale Schutzverantwortung (Schnecken und Muscheln)
* Nicht sicher nachgewiesen (Libellen)

oE Ohne Einstufung

Die Einzeldefinitionen der Gefihrdungskategorien unterscheiden sich teilweise zwischen den Artengrup-

pen.

4.5 Ausgewertete Unterlagen, Expertenbefragungen

Es wurden folgende Datengrundlagen zur Ermittlung potentieller Vorkommen von Zielarten auf den Ge-
markungen ausgewertet:
o Daten des Artenschutzprogramms Baden-Wiirttemberg (AspP) (Regierungsprasidiums Stuttgart, zur
Verfligung gestellt vom Auftraggeber, Stand: Januar 2014),
o 1.000 Meter-Pufferbereiche um Brutvorkommen von Wanderfalke und Uhu (AGW — ARBEITSGE-
MEINSCHAFT WANDERFALKENSCHUTZ BADEN-WURTTEMBERG),
o Schwarzspecht-Hohlenbdume im Biosphadrengebiet Schwabische Alb (SIKORA 2009),
o Fledermaus-Winterquartiere auf der Schwabischen Alb (AGF — ARBEITSGEMEINSCHAFT FLEDERMAUS-

SCHUTZ),
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o Fledermaus-Quartiere im Biospharengebiet Schwabische Alb (NAGEL 2012),

o Horstbaum-Erfassungen im Biospharengebiet Schwébische Alb (SIKORA 2009, SIKORA 2012),

o Biotopkartierung auf den entsprechenden Gemarkungen einschlieBlich Datenbégen (LUBW),

o Daten der Forsteinrichtung fiir den Staats- und Kommunalwald auf den entsprechenden Gemar-
kungen (zur Verfiigung gestellt vom Auftraggeber),

o Datenauswertebogen fir die FFH-Gebiete 7422341 ,Lenninger Tal und Teckberg”, 7422342 ,Ho-
henneuffen, Jusi und BaBgeige”, 7521341 ,Albtrauf Pfullingen”, 7521342 ,Mittleres Albvorland
bei Reutlingen”, 7522341 ,Uracher Talspinne”, 7523341 ,Truppeniibungsplatz Minsingen”,
7620343 ,Albtrauf zwischen Mo6ssingen und Gonningen”,

o Datenauswertebogen fiir das Vogelschutzgebiet 7422441 ,Mittlere Schwabische Alb”,

o Datenauswertebogen fur die NSGs ,Nagelesfelsen”, ,Greuthau”, ,Ursulahochberg”, ,Wendel-

I/I

stein”, ,Rutschen”, ,Goldland-Klausenberg”, ,Taubenacker”, ,Kugelberg”, ,Einwinkel”, ,Wagen-
hals“, ,Hochwiesen-Pfullinger Berg”, ,Unter Lauhern”, ,Hohenicker-Imenberg”, ,Wonhalde-
Spielberg”, ,Listhof” und ,Echazaue”’,

o Erfassung der Holzkiferfauna im Reutlinger Wildgehege bei Markwasen. Zwischenbericht. (BENSE
2013),

o Untersuchung der Ameisenfauna im NSG Listhof (ehemaliger Standortiibungsplatz), vorlaufige Er-
gebnisse Offenland. Unveroff. Gutachten im Auftrag des Regierungsprasidiums Tiibingen (MUNCH
2012),

o Vorhabenbezogener Bebauungsplan mit Vorhaben- und ErschlieBungsplan ,Nordliche Innen-
stadt”. Vorpriifung des Einzelfalls gem. § 13a BauGB mit integrierter artenschutzrechtlicher Ein-
schitzung gemalR § 44 BNatSchG und integrierter Eingriffs-Ausgleichs-Bilanzierung fiir den Bereich
nordlich der Elsach, Stadt Bad Urach (PUSTAL 2012),

o Eingriffs-Ausgleichs-Bilanzierung, Natura 2000 und Arten- und Biotopschutz fiir das Vorhaben Zu-
fahrt Schiitzenhaus und Freibad, Gemeinde Eningen u. A. (PUSTAL 2012),

o Landschaftsokologische Erhebungen und Relevanzpriifung zum Vorhaben Zufahrt zum Freibad
(Obtal), Gemeinde Eningen u. A., (GOTTFRIEDSEN & TREMP 2012),

o Prufung der Varianten 0 und 3 hinsichtlich Natura 2000 und Arten- und Biotopschutz zum Vorha-
ben Zufahrt Schiitzenhaus, Gemeinde Eningen u. A., (GOTTFRIEDSEN & TREMP 2012),

o Bestandsaufnahme der Vogelwelt im Gewann ,Schlehenacker” in Hiilben (DALLMANN 2010),

o Bestandsmonitoring von Gentiana cruciata (Kreuzenzian) und Maculinea rebeli (Kreuzenzian-
Ameisen-Blauling) im NSG Wonhalde-Spielberg (BIOPLAN 2010),

o Biodiversitatscheck fiir die Stadt Metzingen (DALLMANN 2013),

o Spezielle artenschutzrechtliche Priifung (saP) zum Vorhaben Erweiterung Hochbehilter ,Vor
Buch”, Stadt Pfullingen (GOTTFRIEDSEN 2009),

o Biotopverbundkonzept R6t und angrenzende Gewanne, Stadt Pfullingen (PUSTAL 2000),

o Umweltpriifung / Umweltbericht (Entwurf) zur Anderung des Flichennutzungsplans ,Gewerbe-

und Dienstleistungspark Galgenrain” (inkl. Anlage), Stadt Pfullingen, (PUSTAL 2012),
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Fachbericht Arten- und Biotopschutz zum Bebauungsplan ,Karlshohe 14, Stadt Pfullingen (GOTT-
FRIEDSEN 2010),

Landschaftsentwicklungskonzept (LEK) unter besonderer Berticksichtigung des Artenschutzes, Stadt
Pfullingen (Karten und Tabellen, PUSTAL 2014),

Fachbericht Arten- und Biotopschutz zum Bebauungsplan ,Mauer-Weil 1, Stadt Pfullingen (GOTT-
FRIEDSEN 2010),

Umsiedlung von Amphibienlaich Pfullingen Ahlsberg (0.A. 2012),

N-029, Pflege- und Entwicklungsplan Naturschutzgebiet "Ursulahochberg" (BNL TUBINGEN 1996),
N-200, Pflege- und Entwicklungsplan Naturschutzgebiet "Hochwiesen-Pfullinger Berg”. Erlaute-
rungsbericht (BNL TUBINGEN 1996),

Pflege- und Entwicklungsplan fiir das FFH-Gebiet 7620-343 "Albtrauf zwischen Méssingen und
Gonningen" und das VS-Gebiet 7422-441 "Mittlere Schwdbische Alb" (Teilbereich) (HERTER et al.
2007),

Vergleichende Untersuchung der Schneckenfauna in unterschiedlich bewirtschafteten Waldfla-
chen der Pflegezone des Biospharengebietes Schwabische Alb (TURNI & ZHUBER-OKROG 2012),
Ehemaliger Standortiibungsplatz Listhof, Tierokologische Untersuchungen, Abschlussbericht De-
zember 1994. Studie im Auftrag der BEZIRKSSTELLE FUR NATURSCHUTZ UND LANDSCHAFTSPFLEGE TU-
BINGEN,

Biotopvernetzungskonzept fiir die Gelbbauchunke (Bombina variegata) im Reutlinger Stadtwald
und exemplarischer Umsetzung von Habitatentwicklungsmalknahmen. Vorschldge fiir MaBnahmen
(LAUFER 2013),

Grundlagenwerke Baden-Wiirttemberg: Vogel, Sdugetiere, Amphibien und Reptilien, Schmetter-
linge, Pracht- und Hirschkafer, Heuschrecken, Wildbienen (div. Autoren),

Hinweise zum Vorkommen windkraftempfindlicher Arten (LuBW 2014, Stand Juni 2014)

Landesartenkartierung Amphibien und Reptilien (LARK, Stand Mai 2016)

Folgende Experten und Gebietskenner stellten in teils umfangreichen Gesprachen ihr Wissen zum Vor-

kommen von Zielarten auf den Gemarkungen zur Verfiigung. lhnen sei an dieser Stelle herzlich dafir

gedankt:
o Dipl. Ing. (FH) Landespflege LuIs SIKORA, Reutlingen,
o Dipl. Biol. RAINER DESCHLE, Marbach,
o Dipl. Biol. ULRICH BENSE, MGssingen,
0 JURGEN TROGE (RANA e.V.), Lichtenstein,
o HANS-MARTIN KOCH, Reutlingen (NABU-Gruppe Reutlingen),
o  KLAUS BARTHOLD, Pfullingen (NABU-Gruppe Pfullingen),
o FRANK KORNDORFER, Pfullingen (NABU-Gruppe Pfullingen),
o BERND MAIR, Revierforster Pfullingen,
o  GUNTER KUNKELE, Bad Urach (Bund Naturschutz Alb-Neckar),
o Dipl. Biol. MATHIAS KRAMER, Tiibingen,
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0 HANS-JOACHIM RIEDINGER, Reutlingen (NABU-Gruppe Reutlingen),
0 ROLAND HERDTFELDER, Reutlingen (NABU-Gruppe Reutlingen),

o PROF. WALTRAUD PUSTAL, Pfullingen,

o NILS AGSTER, Tiibingen

o Dipl. Biol. SEBASTIAN SANDIG

In Kap. 5 wird eine Zusammenfassung dieser Informationen und Daten wiedergegeben. Aufgrund der
Vielzahl der vorhandenen Informationen wurde zur Vermeidung von Redundanzen und aus Griinden der
Ubersichtlichkeit auf die Angabe jeder einzelnen Quelle verzichtet.

Die verwendeten Gewannnamen orientieren sich vorrangig an der topographischen Karte (TK 25). Konnte
hieraus kein adaquater Ortsbezug hergestellt werden, so wurde auf die Gewannnamen der amtlichen

Liegenschaftskarte (ALK) zuriickgegriffen.

4.6 Gelandeerhebungen

Im Rahmen mehrerer Ubersichtsbegehungen von Juni 2013 bis Oktober 2015 wurden die verschiedenen
Habitatstrukturen als Grundlage fiir die Ermittlung der zu erhebenden Zielarten im Verfahrensgebiet er-
fasst. Dabei wurden auch Beibeobachtungen von Zielarten im Rahmen dieser Begehungen notiert.

Im Jahr 2014 wurden zudem an insgesamt 16 der relevantesten Tagfalterhabitate bei vier Begehungen
nach Vorkommen wertgebender Zielarten gesucht.

Weiterhin erfolgte ebenfalls im Jahr 2014 eine gezielte Nacherhebung der aus dem Artenschutzprogram
des Landes bekannten Vorkommen von Berglaubsinger und Heidelerche im Untersuchungsgebiet.

Die Ergebnisse wurden in die Auswertung der Zielartenlisten fir die Gemeinden im Untersuchungsgebiet

integriert.
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5 Ergebnisse - gemeindebezogen

5.1 Bad Urach

5.1.1

Vorkommende Habitatstrukturen

Tab. 3 Ubersicht iiber die Habitatstrukturen in Bad Urach (entsprechend Informationssystem Zielar-

tenkonzept).
Kurzel |Habitatstruktur
A Gewasser, Uferstrukturen und Verlandungszonen
Al Quelle
Al.1 Naturnahe Quelle
A2 FlieRgewasser
A2.1 Graben, Bach
A3 Stillgewasser
Tiimpel (ephemere Stillgewisser, inkl. zeitweiliger Vernassungsstellen in Ackern und wasserge-
A32 fullter Fahrspuren)
A5 Verlandungszonen stehender und fliekender Gewasser
A5.1 Tauch- und Schwimmblattvegetation
A5.2 Quellflur
A5.3 Ufer-Schilfrohricht
A5.4 Sonstige Uferrohrichte und Flutrasen
B Terrestrisch-Morphologische Biotoptypen
B1 Vegetationsfreie bis -arme, besonnte Struktur- und Biotoptypen
B1.3 Vegetationsfreie bis -arme Kalkfelsen, kalk- oder basenreiche Blockhalden,
Schotterflaichen u.a. (inkl. vegetationsarmer Steinbriiche, Lesesteinriegel und
Lesesteinhaufen)
B2 Hohlen, Stollen und nordexponierte, luftfeuchte und/oder beschattete Felsen
B2.1 Hohlen oder Stollen (inkl. Molassekeller und Bunker mit Zuganglichkeit fir
Fledermause von aullen)
B2.2 Nordexponierte, luftfeuchte und/oder beschattete Felsen, Block-, Geroll- und Schutthalden oder
Schotterflachen
D Biotoptypen der offenen/halboffenen Kulturlandschaft
D1 Heiden, Mager-, Sand- und Trockenrasen
D1.1 Wacholderheiden, Trocken- und Magerrasen kalk-/basenreicher Standorte (ohne Sandboden, vgl.
D1.3)
D2 Grinland

© ARGE Biodiversitats-Check Tier- und Landschaftsékologie Dr. J. Deuschle, Institut fir Umweltplanung Prof. Dr. K. Reidl 27




Biodiversitats-Checks der Gemeinden Bad Urach, Dettingen a. d. E., Eningen u. A., Grabenstetten, Hiilben, Lichtenstein, Metzingen,
Pfullingen und Reutlingen (Los 2)

Tab. 3 Ubersicht iiber die Habitatstrukturen in Bad Urach (entsprechend Informationssystem Zielar-

tenkonzept).

Kiirzel |Habitatstruktur

D2.1 Griinland malRig trocken und mager (Salbei-Glatthaferwiesen und verwandte Typen)

D2.2.1 |Grinland frisch und (maRig) nahrstoffreich (typische Glatthaferwiesen und verwandte Typen)

D2.2.2 |Grinland frisch und nahrstoffreich (Flora nutzungsbedingt gegentiber D2.2.1 deutlich verarmt)

D2.3.1 |Grinland (wechsel-) feucht bis (wechsel-) nass und (maRig) nahrstoffreich (Typ

Sumpfdotterblumenwiese u.a.)

D2.3.3 |Grolsseggen-Riede, feuchte/nasse Hochstaudenfluren u.d. (meist als Brachestadien von D.2.3.1);
inkl. FlieBgewasser begleitender Hochstaudenfluren

D2.4 Grinland und Heiden (inkl. offener Niedermoore), (wechsel-) feucht bis (wechsel-) nass und
(maBig) nahrstoffarm (Typ Pfeifengraswiese, Kleinseggen-Ried, Feuchtheiden)

D3 Streuobstwiesen

D3.1 Streuobstwiesen (malig) trocken und mager (Salbei-Glatthaferwiesen und verwandte Typen)

D3.2 Streuobstwiesen frisch und (maRig) nahrstoffreich (typische Glatthaferwiesen und verwandte
Typen)

D4 Acker und Sonderkulturen

D4.1 Lehmacker

D4.2 Acker mit htherem Kalkscherbenanteil

D5 Ausdauernde Ruderalfluren

D5.1 Ausdauernde Ruderalflur

D6 Geholzbestinde und Gebusche, inkl. Waldmantel

D6.1.1  |Gebische und Hecken trockenwarmer Standorte (z.B. Schlehen-Sukzession auf Steinriegeln oder
in trockenen Waldmanteln)

D6.1.2 |Gebtische und Hecken mittlerer Standorte

D6.2 Baumbestinde (Feldgeholze, Alleen, Baumgruppen, inkl. baumdominierter Sukzessionsgeholze,
FlieRgewadsser begleitender baumdominierter Geholze im Offenland (im Wald s. E1.7), Baum-
schulen und Weihnachtsbaumkulturen)

D6.3 Gebuische und Hecken feuchter Standorte (inkl. Geblische hochmontaner bis subalpiner Lagen)

D6.4 Altholzbestinde (Laubbdume > 120 Jahre); Einzelbaume oder Baumgruppen im Offenland

E Walder

E1 Geschlossene Waldbestédnde

E1.1 Laub-, Misch- und Nadelwilder trocken (-warmer) Standorte

E1.2 Laub-, Misch- und Nadelwalder mittlerer Standorte und der Hartholzaue

E1.4 Schlucht- und Blockwélder

E1.7 FlieRgewdsser begleitende baumdominierte Geholze im Wald (im Offenland s. D6.2) und

Weichholz-Auwald
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Tab. 3 Ubersicht iiber die Habitatstrukturen in Bad Urach (entsprechend Informationssystem Zielar-

tenkonzept).

Kiirzel |Habitatstruktur

E1.8 Sukzessionsgeholze gestorter Standorte (z.B. aus Salix caprea, Populus tremula, Betula pendula)
einschliellich entsprechender linear oder kleinflichig ausgepragter Vegetationstypen entlang

von Waldrandern, breiten Forstwegen, unter Leitungstrassen etc.

E2 Offenwald-/Lichtwald-Habitate

E2.1 Schlagflur-Lichtung (Lichtungen und Lichtwald-Habitate mit typischer Schlagflurvegetation, z.B.

mit Digitalis purpurea, Epilobium angustifolium, Atropa belladonna, Senecio sylvaticus, Rubus

spec.)
E3 Spezifische Altholzhabitate
E3.1 Eichenreiche-Altholzbestinde

E3.2 Rotbuchenreiche-Altholzbestiande

E3.3 Sonstige Alt-Laubholzbestinde

F Gebaude und andere technische Bauwerke

F1 AuBenfassaden, Keller, Dacher, Schornsteine, Dachboden, Stille, Hohlraume,
Fensterladen oder Spalten im Bauwerk mit Zuganglichkeit fir Tierarten von aullen;

ohne dauerhaft vom Menschen bewohnte Raume

5.1.2  Besondere Schutzverantwortung der Gemeinde

Hohlen und Stollen

Begehbare Tropfsteinhdhlen sind in Bad Urach nicht bekannt. Gleichwohl kann die besondere Schutzver-
antwortung fiir Bad Urach fiir diesen Lebensraumtyp bestitigt werden, denn es gibt eine Vielzahl kleinerer
Hohlen auf der Gemarkung. Oft handelt es sich um kleine Aushohlungen unter iberhdngenden Felsban-
dern oder Kiliffs, die jedoch auch tiefere schmale Spalten aufweisen kénnen. Beispiele hierfir sind die
Hollenlocher stidwestlich von Grabenstetten. GroBere Hohlen finden sich mit der Schichthohle, der Gro-
Ben Eppenzilhohle (=Mondmilchhohle) und der Uracher Tropfsteinhchle im Brithlbachtal sowie im Zit-
telstatttal mit der Wasserhohle. Auf der Gemarkung Wittlingen sind die Mockenrainhohle sowie die Staf-
fahohle und die Schillerhéhle am Hohenwittlingen zu nennen, auf der Gemarkung Sirchingen das Vene-

diger Loch.

Kalkfelsen, Kalkschotterflachen

Im Geltungsbereich dieses Biodiversitats-Checks ist der Lebensraumtyp Kalkfelsen auf der Gemarkung Bad
Urach mit am besten ausgepragt und hinsichtlich seiner Qualitit und Ausdehnung von landesweiter Be-
deutung. An beiden Hangen des Ermstals finden sich am Oberhang hohe, exponierte Kliffs, die sich deut-
lich vom umgebenden Wald absetzen. Zu nennen sind auf der Nordseite von Bad Urach rechts der Erms

der Buckleter Kapf oder die Nagelesfelsen, an der Hulbener Steige der Rappenfels, die Felsen um den
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Kalberburren oder im Lenninger Tal der Lauereckfels. Auf der linken Ermstalseite finden sich weitere Bei-
spiele wie der Gelbe Fels oder der Rutschen. Teilweise noch markanter sind jedoch die Bereiche siidlich
von Bad Urach, beispielsweise an der Wittlinger Steige, am Hohenwittlingen oder im Seeburger Tal zwi-
schen Bad Urach und Seeburg. Kennzeichnend fiir diese Felsen ist eine an den Flanken und am Felskopf
ausgedehnte thermophile Pioniervegetation. Aufgrund der vergleichsweise dichten Bewaldung sind die
Schuttfluren am Felsfull jedoch meist stark beschattet. Nur in wenigen Bereichen gibt es am Ful® der Kliffs
ausgedehnte Schuttfluren bzw. Halden, die gut besonnt sind. Solche Flachen finden sich beispielsweise
an den Felsen im NSG Eichhalde.

Die markanten Kliffs werden ergdnzt von einer Vielzahl kleinerer oder mittlerer Felsen, die vom umlie-
genden Wald vergleichsweise stark beschattet werden und die an den Flanken keine oder auf dem Fels-
kopf allenfalls eine eingeschréinkte Pioniervegetation aufweisen oder die aufgrund ihrer Exposition eher

ein feucht-kiihles Mikroklima aufweisen.

Kalkmagerrasen

Ausgedehnte Magerrasen oder Wacholderheiden gibt es in Bad Urach nur in begrenztem Umfang. Am
besten ausgepragt sind diese Bereiche am Hartberg bei Seeburg. Hinzu kommen auf den gegeniiberlie-
genden Seiten des Fischbachtals die mittlerweile wieder freigestellten Bereiche um die Ruine Uhenfels.
Diese Flachen werden noch bzw. wieder gepflegt und sind zumindest lokal kurzrasig. Einige weitere,
wesentlich kleinere Flachen finden sich in den Gewannen Eberstetten, Riichle, Egis oder im Zittelstatttal
sowie im Gewann Hundsloch bei Hengen. Hinzu kommen vergleichsweise wenige und sehr kleine Be-
reiche mit mesophytischer Saumvegetation an einzelnen Feldrainen, Waldrandern und Waldwegen sowie

an den Albsteigen an stidexponierten Hanglagen.

Lichte Trockenwalder

Eichenreiche und damit vergleichsweise lichte Waldbestiande sind an den Traufbereichen in Bad Urach in
allen Gemarkungsteilen nicht selten. Je flachgriindiger und siidexponierter die Flachen werden, desto
lichter sind die Bestande. Sie sind vielfach bereits als Naturschutzgebiet ausgewiesen und liegen vor allem
im Umfeld stidexponierter Felsen und Schutthalden sowie am oberen Trauf. Neben teils schwachwiichsi-
gen Rotbuchen pragen hier Traubeneichen die Standorte und sehr kleinflachig Spitzeiche und Sommer-
linde. Demgegentiber sind Stieleichenwilder in Bad Urach vergleichsweise selten und auf kleine, zer-

streut liegende Flachen verteilt. Sehr alte Bestande sind jedoch bei keiner der Auspragungen vorhanden.

Mittleres Griinland

Mittleres Griinland ist in Bad Urach fiir die Tallagen pragend. Nur 6rtlich finden sich hier Ackerflachen,
beispielsweise im unteren Ermstal oder im unteren Maisental. Meist handelt es sich bei dem Griinland
aber um vergleichsweise intensiv bewirtschaftete Fettwiesen. An einigen Stellen werden in den Nebenta-
lern Flachen beweidet, meist mit Pferden, oder es findet sich verbrachtes Griinland welches sich zu feuch-
ten Hochstaudenfluren entwickelt. Magere, ehemals bewasserte Mahwiesen des FFH- LRT [6510] gibt es
vor allem entlang der Erms im Seeburger Tal zwischen der Wittlinger Steige und Seeburg. Ansonsten fin-

det sich dieser Lebensraumtyp nur noch auf einzelnen Parzellen, z.B. im Maisental. Auch das Griinland
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der Hochflichen wird iiberwiegend von meist intensiv genutzten Fettwiesen geprigt. Hohe Anteile an
Grinland weist hier die Gemarkung Wittlingen auf, wahrend Hengen und auch Sirchingen starker acker-
baulich gepragt sind.

Magerwiesen des FFH-LRT [6510] kommen hier beispielsweise in guter Ausprdgung in den Gewannen
Buigen und Buchenweg bei Wittlingen vor. Auf Hengener Gemarkung gibt es vergleichbare Flachen vor
allem am Hirnkopf und am Hartberg. Auch in Sirchingen gibt es mageres Griinland nur noch an wenigen

Stellen, zum Beispiel am Hungerberg oder um den Blasenberg.

Streuobstgebiete

Der vom Informationssystem ZAK postulierten besonderen Schutzverantwortung von Bad Urach fir
Streuobstwiesen kann hinsichtlich des aktuellen Bestands nur noch eingeschrankt gefolgt werden. Im
Unteren Emstal erstrecken sich die ausgedehnten Streuobstwiesen des Albvorlandes auch auf Teile der
Gemeinde Bad Urach. Einzelne, meist kleine Obstwiesenfragmente finden sich zudem in den Nebenta-
lern. Auf der Hochebene sind die Bestiande etwas umfangreicher ausgepragt. Sidlich von Wittlingen gibt
es beispielsweise groBere und ausgedehnte Bestinde in den Gewannen Eschle, Vogelhdusle und Bu-
chenweg. Vergleichbares gilt fiir das Gewann RoRenteich bei Sirchingen. Stralenbegleitend gibt es auf
den Hochebenen zudem einzelne, meist jiingere Obstbaumalleen, beispielsweise an der K6707 nach
Hengen. Kennzeichnend fiir die Streuobstwiesen der Hochebenen bei Wittlingen und Sirchingen ist die
Absenz von mageren Mihwiesen im Unterwuchs der Bestinde. Die meist ebenen Bereiche werden zwar
noch landwirtschaftlich genutzt, sind aber oft von nihrstoffreichen Fettwiesen gepragt. Demgegentiber
stehen die hangigeren Flachen am Albtrauf in den Gewannen RoRwiirger und Viehstédlle am nordwestli-
chen Rand von Bad Urach. Hier gibt es zwar noch mageres Griinland jedoch auch bereits zahlreiche
Sukzessionsflachen. Allen Obstwiesen der Gemarkung gemein ist ein tiberalterter Bestand mit ausgedehn-

ten Pflegeriickstanden.

5.1.3  Zu bericksichtigende Zielarten

Tab. 4 Ubersicht des vom Informationssystem ermittelten Zielartenspektrums mit Habitatpotential in
Bad Urach und Zuordnung zu den Lebensraumtypen des ZAK (VW = Vorkommenswahrschein-
lichkeit, 1 = gemeinschaftsrechtlich geschiitzt, () =Habitatstrukturtypen bzw.-komplexe, die fiir

die jeweilige Art nur eingeschrankt oder nur in einer spezifischen Auspragung relevant sind.)

Deutscher Name Art ZAK- ZIA RL UR Habitatstruktur- VW (%)
Status BW typen bzw. -

komplexe

Vogel'

Baumfalke Falco subbuteo N - 3 2 A, D (m. Ausn. V. 50-99
D4 u. D5), (E), E1.8,
E.2

Baumpieper Anthus trivialis N - 3 2 (B1), D3, D5, D.6 5-49
(ohne D6.3), (E),
E1.8,E.2
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Tab. 4 Ubersicht des vom Informationssystem ermittelten Zielartenspektrums mit Habitatpotential in

Bad Urach und Zuordnung zu den Lebensraumtypen des ZAK (VW = Vorkommenswahrschein-

lichkeit, 1 = gemeinschaftsrechtlich geschiitzt, () =Habitatstrukturtypen bzw.-komplexe, die fiir

die jeweilige Art nur eingeschrankt oder nur in einer spezifischen Auspragung relevant sind.)

Deutscher Name Art ZAK- ZIA RL UR  Habitatstruktur- VW (%)
Status BW typen bzw. -
komplexe
Berglaubsinger Phylloscopus bonelli LA 1 1 1 B1.3, (E), E.2 0
Braunkehlchen Saxicola rubetra LA 1 1 1 D2.2.2,D2.3.1, D4 0
Dohle Corvus monedula - 3 2 B1.3, F1 100
Feldlerche Alauda arvensis - 3 2 D2, D4, D5 100
Grauammer Emberiza calandra LA - 2 1 D2, D4, D5, 0
D6.1.1, D6.1.2
Grauspecht Picus canus N - \% 2 D3, D6, (E), E1.8, 100
E.2
Heidelerche Lullula arborea LA 1 1 1  D1.1,(D6.2), (E1.8) 0
Kiebitz Vanellus vanellus LA - 2 1 D2.3.1, D4 0
Kuckuck Cuculus canorus - 3 2 D, E 50-99
Mehlschwalbe Delichon urbica - 3 2 F1 100
Rauchschwalbe Hirundo rustica - 3 2 F1 100
Rauhfulkauz Aegolius funereus - Vv 2 (E3) 100
Rebhuhn Perdix perdix LA 1 2 2 D1, D2, D4 <5
Rotmilan Milvus milvus - - 3 A B,D,E 100
Steinkauz Athene noctua - \Y, 1 D.3, D6.2, D6.3, 5-49
(D6.4)
Steinschmétzer Oenanthe oenanthe LA - 1 1 B1.3 0
Teichhuhn Gallinula chloropus N - 3 2 A3.3 50-99
Wachtelkonig Crex crex LA 1 1 1 (D) 0
Waldlaubsanger Phylloscopus sibilatrix N - 2 2 (E) 100
Wendehals Jynx torquilla LB 1 2 2 D3, D6.4,E.3 5-49
Wespenbussard Pernis apivorus N - 3 3 A B,D,E E2 50-99
Wiesenpieper Anthus pratensis LB - - 2 (D) 0
Zwergtaucher Tachybaptus ruficollis N - 2 1 A3.3 5-49
Saugetiere’
Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii LB - 2 nd. B2,D3,D6,EF 100
Biber Castor fiber LB 2  nd A2, A3, A4, A5 <5
Breitfliigelfledermaus Eptesicus serotinus LB - 2 nd. B2, D3,D6,EF 100
Fransenfledermaus Myotis nattereri LB - 2 nd. B2,D3,D6,EF 100
Graues Langohr Plecotus austriacus LB - 1 nd. B2 ,D3,D6,EF 100
Grole Bartfledermaus Myotis brandtii LB - 1 nd. B2,D3,D6EF 100
GrolRe Hufeisennase Rhinolophus LA - 1 nd. B2 D3,D6,EF <5

ferrumequinum
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Tab. 4 Ubersicht des vom Informationssystem ermittelten Zielartenspektrums mit Habitatpotential in
Bad Urach und Zuordnung zu den Lebensraumtypen des ZAK (VW = Vorkommenswahrschein-
lichkeit, 1 = gemeinschaftsrechtlich geschiitzt, () =Habitatstrukturtypen bzw.-komplexe, die fiir

die jeweilige Art nur eingeschrankt oder nur in einer spezifischen Auspragung relevant sind.)

Deutscher Name Art ZAK- ZIA RL UR  Habitatstruktur- VW (%)
Status BW typen bzw. -
komplexe
GrolRes Mausohr Myotis myotis 2 nd.  B2,D3,D6,EF 100
Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri 2 nd. B2,D3,D6,EF 5-49
Luchs Lynx lynx 0 nd. D6, E1, E2, E3 0
Mopsfledermaus Barbastella barbastellus LA 1 nd. B2,D3,D6EF 5-49
Nordfledermaus Eptesicus nilssonii N 2 nd.  B2,D3,D6,EF 5-49
Wimperfledermaus Myotis emarginatus LA R nd B2 D3,D6,EF 5-49
Amphibien und Reptilien
Feuersalamander Salamandra salamandra N 3 2 A1, A2, (A3), 100
D2.3.1,E1.4
Gelbbauchunke' Bombina variegata LB 2 1 A3.2,B1.3 5-49
Kammmolch Triturus cristatus LB 2 1 A3.2, A3.2, A5.1 100
Kleiner Wasserfrosch' Pelophylax lessonae N G 2 A3.2, A3.3 5-49
Kreuzkrote' Epidalea calamita LB 2 2 A3.2, B1 5-49
Kreuzotter Vipera berus LA 2 2 D1.1, D2.3.1, <5
D5.1, (E1.8)
Laubfrosch’ Hyla arborea LB 2 2 A3.2, A3.2, A5.1 100
Ringelnatter Natrix natrix N 3 2 A3.2, A3.2, 100
D2.3.1
Schlingnatter' Coronella austriaca N 3 2 D1.1, D2.3.1, 100
D5.1, (E1.8)
Wechselkrote! Bufotes viridis LB 3 2 A3.2, Ad.1, A4.2, <5
B1.2, B1.3, (D4.5)
Zauneidechse' Lacerta agilis N 2 3 B1.3, B1.8, (D3), 100
D6
Fische
Bachneunauge ' Lampetra planeri N of n.d. A.2.1 50-99
Bitterling' Rhodeus amarus LB of n.d. A.3.3 5-49
Edelkrebs Astacus astacus LB of n.d. A.2.1 <5
Groppe ', Miihlkoppe Cottus gobio of n.d. A.2.1 100
Steinkrebs Austropotamobius of n.d. A.2.1 5-49
torrentium
Heuschrecken
Blaufliigelige Odlandschrecke Oedipoda caerulescens N 3 2 B1.3 0
Buntbauchiger Grashiipfer Omocestus rufipes N 3 2 D1.1 0
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Tab. 4 Ubersicht des vom Informationssystem ermittelten Zielartenspektrums mit Habitatpotential in
Bad Urach und Zuordnung zu den Lebensraumtypen des ZAK (VW = Vorkommenswahrschein-
lichkeit, 1 = gemeinschaftsrechtlich geschiitzt, () =Habitatstrukturtypen bzw.-komplexe, die fiir

die jeweilige Art nur eingeschrankt oder nur in einer spezifischen Auspragung relevant sind.)

Deutscher Name Art ZAK- ZIA RL UR  Habitatstruktur- VW (%)
Status BW typen bzw. -
komplexe
Feldgrashiipfer Chorthippus apricarius LA 1 1 2 D4.2, D5.1 0
Gebirgsgrashiipfer Stauroderus scalaris LB 1 3! 1 D1, D2, D3 5-49
Gefleckte Keulenschrecke Myrmeleotettix N - 3 2 B1.3, D1.1 <5
maculatus
Heidegrashiipfer Stenobothrus lineatus N - 3 2 D1.1, D5.1 100
Kleiner Heidegrashiipfer Stenobothrus stigmaticus LB 1 3 1 D1.1 <5
Plumpschrecke Isophya kraussii LB -V 2 D1.1,D2.1,D3.1, 50-99
D5.1
Rotfliigelige Schnarrschrecke Psophus stridulus LB - 2 2 D1.1 5-49
Rotleibiger Grashupfer Omocestus LA 1 2 1 D1.1 0
haemorrhoidalis
Schwarzfleckiger Heidegrashiipfer  Stenobothrus LA 1 1 1 D1.1 0
nigromaculatus
Sumpfgrashipfer Chorthippus montanus N - 3 2 D2.3.1 5-49
Verkannter Grashpfer Chorthippus mollis N - 3 2 D1.1 5-49
Wanstschrecke Polysarcus denticauda LB 1 3! 1 D2.1 <5
Warzenbeiller Decticus verrucivorus LB - 2 1 D1.1, D2.1 5-49
Westliche BeilRschrecke Platycleis albopunctata N - 3 2 (B1.1), D1.1, (D5) 5-49
Zweipunkt-Dornschrecke Tetrix bipunctata N - 3 2 B1.3, D1.1 5-49
Tagfalter
Ampfer-Griinwidderchen Adscita statices N - 3 2 D1.1, D2.1, 100
D2.3.1
Argus-Blduling Plebeius argus N -V 2 D1.1 50-99
Baldrian-Scheckenfalter Melitaea diamina N - 3 2 A2.1, D2.3.1 100
Beilfleck-Widderchen Zygaena loti N -V 2 D1.1, D2.3.1, 50-99
D5.1
Bergkronwicken-Widderchen Zygaena fausta LB 1 3! 2 D1.1 100
Bibernell-Widderchen Zygaena minos N - 3 2 D1.1, D2.3.1, 50-99
D5.1
Blauschwarzer Eisvogel Limenitis reducta LB -2 2 (D1.1), (E), E.2 5-49
Braunauge Lasiommata maera N - 3 2 B1.3, D1.1 100
Braunfleckiger Perlmutterfalter Boloria selene N - 3 2 (C1), C2,D2.3.1, 5-49
D6, (E1.2), E1.3,
E1.6,E1.7,E.2.2,
E.2.3,E2.4,E2.5
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Tab. 4 Ubersicht des vom Informationssystem ermittelten Zielartenspektrums mit Habitatpotential in

Bad Urach und Zuordnung zu den Lebensraumtypen des ZAK (VW = Vorkommenswahrschein-

lichkeit, 1 = gemeinschaftsrechtlich geschiitzt, () =Habitatstrukturtypen bzw.-komplexe, die fiir

die jeweilige Art nur eingeschrankt oder nur in einer spezifischen Auspragung relevant sind.)

Deutscher Name Art ZAK- ZIA RL UR  Habitatstruktur- VW (%)
Status BW typen bzw. -
komplexe

Ehrenpreis-Scheckenfalter Melitaea aurelia - 3 2 D1.1, D5.1 50-99
Esparsetten-Blauling Polyommatus thersites - 3 2 D1.1, D2.1, D5.1 5-49
Esparsetten-Widderchen Zygaena carniolica - 3 2 D1.1, D2.3.1, 5-49

D5.1
Feuriger Perlmutterfalter Argynnis adippe N - 3 2 D1.1, D5, (E) 50-99
Flockenblumen-Griinwidderchen  Jordanita globulariae - 3 2 D1.1, D2.1, <5
Graubindiger Mohrenfalter Erebia aethiops - 3 2 D1.1, D5.1 50-99
Graublauer Blauling Pseudophilotes baton LB -2 2 (D1.1) <5
Grolier Fuchs Nymphalis polychlorus LB - 2 3 D3,D6,D1.8,E2  50-99
Himmelblauer Blauling Polyommatus bellargus N - 3 2 D1.1, D2.3.1 100
Hufeisenklee-Widderchen Zygaena transalpina - 3 2 D1.1, D2.3.1, 5-49

D5.1
Kleiner Schlehen-Zipfelfalter Satyrium acaciae - 3 2 D1.1, D6.1.1 50-99
Komma-Dickkopffalter Hesperia comma - 3 2 D1.1 50-99
Kreuzdorn-Zipfelfalter Satyrium spini - 3 2 D1.1, D6.1.1 50-99
Kreuzenzian-Ameisen-Blauling Maculinea rebeli LA - 2 2 D1.1 <5
Lilagold-Feuerfalter Lycaena hippothoe LB - 3 2 D1.1, D2.1, D3.1 50-99
Magerrasen-Perlmutterfalter Boloria dia -V 2 D1.1, D5.1 100
Malven-Dickkopffalter Carcharodus alceae - 3 2 D1.1 <5
Mattscheckiger Braun-Dickkopffalter Thymelicus acteon -V 2 D1.1, D5.1 50-99
Mittlerer Perlmutterfalter Argynnis niobe LB -2 2 (D1.1), (D5), E.2 50-99
Ostlicher Scheckenfalter Melitaea britomartis N - 3 2 D1.1, D5.1 100
Platterbsen-Widderchen Zygaena osterodensis LB 1 2! 2 (D1.1), D5.1, E2 5-49
Randring-Permutterfalter Boloria eunomia LB - 3 2 2.3.1,D2.3.3 100
Rotbraunes Wiesenvogelchen Coenonympha N - 3 2 D2.3.1 50-99

glycerion

Roter Scheckenfalter Melitaea didyma - 3 2 D1.1 50-99
Schliisselblumen-Wiirfelfalter Hamearis lucina N - 3 2 D1.1, D2.1, D5.1,  50-99

(E.2)
Schwarzbrauner Wiirfel- Pyrgus serratulae LB - 2 1 D1.1 <5
Dickkopffalter
Schwarzer Apollofalter Parnassius mnemosyne LA - 1 1 D2.2.1,D2.3.1, E2 100
Schwarzfleckiger Ameisen-Blauling Maculinea arion LB - 2 2 D1.1 5-49
Segelfalter Iphiclides podalirius LA 1 2 1 B1.3, D1.1, <5

D6.1.1
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Tab. 4 Ubersicht des vom Informationssystem ermittelten Zielartenspektrums mit Habitatpotential in
Bad Urach und Zuordnung zu den Lebensraumtypen des ZAK (VW = Vorkommenswahrschein-
lichkeit, 1 = gemeinschaftsrechtlich geschiitzt, () =Habitatstrukturtypen bzw.-komplexe, die fiir

die jeweilige Art nur eingeschrankt oder nur in einer spezifischen Auspragung relevant sind.)

Deutscher Name Art ZAK- ZIA RL UR  Habitatstruktur- VW (%)
Status BW typen bzw. -
komplexe
Silberfleck-Perlmutterfalter Boloria euphrosyne N - 3 2 D1.1, D2.1, D3.1, 100
D5.1
Sonnenroschen-Griinwidderchen Adscita geryon N - 3 2 D1.1 100
Sonnenroschen- Pyrgus alveus sl. LB - 2 2 D1.1 5-49
Wiirfel-Dickkopffalter
Storchschnabel-Blauling Aricia eumedon - 3 2 D2.3.1, D5.1 100
Sumpfhornklee-Widderchen Zygaena trifolii - 3 2 D22.1,D2.3.1,E2 <5
Thymian-Widderchen Zygaena purpuralis - 3 2 D1.1, D2.3.1, 50-99
D5.1
Trauermantel Nymphalis antiopa - 3 3 D1.1,E1.8,E.2 <5
Verdnderliches Widderchen Zygaena ephialtes -V 2 D1.1, D2.3.1, 5-49
D5.1
Wachtelweizen-Scheckenfalter Melitaea athalia N - 3 2 D1.1, D2.1, D5.1 100
Weildolch-Blduling Polyommatus damon LA 1 1! 1 B1.3, D1.1 <5
Wundklee-Blauling Polyommatus dorylas LA 1 1 2 D1.1 <5
Libellen
Gestreifte Quelljungfer Cordulegaster bidenta- N 1 2 nd.  Al.1,A2.1,(E1.4) 5-49
ta
Wildbienen
Blauschillernde Sandbiene Andrena agilissima LB 1 D1.1 <5
Braunschuppige Sandbiene Andrena curvungula N 1 3 nd D1.1 <5
Franzosische Mauerbiene Osmia ravouxi LB 1 2 nd. D1.1 <5
Grauschuppige Sandbiene Andrena pandellei N 1 3 nd D1.1 <5
Laufkafer
Achselfleckiger Nachtldufer Cymindis axillaris LA 1 1 nd D1.1 <5
Bunter Glanzflachldufer Agonum viridicupreum LB 1 2 nd. (A2.1), (E1.4), <5
E2.3,E2.4
Langfihleriger Zartlaufer Thalassophilus lon- LB 1 2 nd. A.2, A4.2 5-49
gicornis
Sandufer-Ahlenlaufer Bembidion monticola 1 3 nd A2, A4.2 5-49
Schwemmsand Ahlenlaufer Bembidion decoratum 1 V  nd. A.2, A4.2 5-49
Sumpfwald-Enghalslaufer Platynus livens LB 1 n.d. (A2.1), (E1.4), 5-49
E2.3,E2.4
Waldbach-Ahlenlaufer Bembidion stomoides LB 1 2  nd A2, A4.2 <5
Deutscher Sandlaufkafer Cylindera germanica LA 1 1 nd B1.1, D1.1 <5
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Tab. 4 Ubersicht des vom Informationssystem ermittelten Zielartenspektrums mit Habitatpotential in
Bad Urach und Zuordnung zu den Lebensraumtypen des ZAK (VW = Vorkommenswahrschein-
lichkeit, 1 = gemeinschaftsrechtlich geschiitzt, () =Habitatstrukturtypen bzw.-komplexe, die fiir

die jeweilige Art nur eingeschrankt oder nur in einer spezifischen Auspragung relevant sind.)

Deutscher Name Art ZAK- ZIA RL UR  Habitatstruktur- VW (%)
Status BW typen bzw. -
komplexe
Dunkler Uferlaufer Elaphrus uliginosus LB 1 2 nd. A5.1 <5
Kleiner Stumpfzangenlaufer Licinus depressus LB 1 2  nd A5.1 5-49
Ziegelroter Flinklaufer Trechus rubens LB 1 2 nd. B1.1 50-99
Zierlicher Grablaufer Pterostichus gracilis LB 1 2  nd. A5.1, (B1.3), 50-99
D2.3.1
Holzbewohnende Kafer
Alpenbock’ Rosalia alpina LB 1 2 nd. (B1.3),D6.4,E3.2 100
Hirschkéfer! Lucanus cervus N - 3 nd D.3, D6.2, D6.3, 5-49
D6.4, E.3
Juchtenkéfer' Osmoderma eremita LB - 2 nd. D.3 D6.2 D6.3, <5
D6.4, E.3
Mollusken
Bayerische Quellschnecke Bythinella bavarica LB 1 2! nd Al1.1,E1.4 <5
Gestreifte Puppenschnecke Pupilla sterrii LB 1 3 nd B1.3, D1.1 <5
Graue SchlieBmundschnecke Bulgarica cana LB 1 3 nd.  B1.3,E1.2,E1.7 5-49
Quendelschnecke Candidula unifasciata LB 1 2  nd B1.3, D1.1 5-49
Schmale Windelschnecke' Vertigo angustior N 1 3 nd. A5.3(A5.4), A5.5, 100
(D2.3.1)
Weitere europarechtlich
geschiitzte Arten
Braunes Langohr Plecotus auritus - - 3 nd - 100
GrolRer Abendsegler Nyctalus noctula - - i nd. - 100
Haselmaus Muscardinus avel- - - G nd - 100
lanarius
Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus - - 3 nd - 100
Miickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus - - G nd - 100
Nachtkerzenschwarmer Proserpinus proserpina - - V  nd - 5-49
Rauhhautfledermaus Pipistrellus nathusii - - i nd. - 100
Spanische Flagge Callimorpha quadri- - - n.d. - 100
punctaria
Wasserfledermaus Myotis daubentonii - - 3  nd - 100
Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus - - i nd. - 5-49
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus - - 3  nd - 100
Arten, die aus der Zielartenliste
geloscht wurden
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Tab. 4 Ubersicht des vom Informationssystem ermittelten Zielartenspektrums mit Habitatpotential in
Bad Urach und Zuordnung zu den Lebensraumtypen des ZAK (VW = Vorkommenswahrschein-

lichkeit, 1 = gemeinschaftsrechtlich geschiitzt, () =Habitatstrukturtypen bzw.-komplexe, die fiir

die jeweilige Art nur eingeschrankt oder nur in einer spezifischen Auspragung relevant sind.)

Deutscher Name Art ZAK- ZIA RL UR  Habitatstruktur- VW (%)
Status BW typen bzw. -
komplexe
Alpensegler Apus melba N - - 1 - -
Bachmuschel Unio crassus LA 1 1 nd. - -
Dunkler Wiesenknopf-Ameisen- Maculinea nausithous LB - 3 nd - -
Blauling'
Gefleckte Heidelibelle Sympetrum flaveolum LA 1 1 nd - -
Griingestreifter Grundldufer Omophron limbatum LB 1 2 nd. - -
Haarstrangwurzeleule Gortyna borelii lunata LA - 11 n.d. - -
Helm-Azurjungfer’ Coenagrion mercuriale LA 1 2! nd. - -
Keilfleck-Mosaikjungfer Aeshna isosceles LB 1 1 nd - -
Quappe, Triische Lota lota LA 1 oF n.d - -
Schneider Alburnoides bipuncta- LB 1 of nd. - -
tus
Speer-Azurjungfer Coenagrion hastulatum LA 1 2  nd. - -
Steinbeifer’ Cobitis taenia LA - of nd - -
Stromer! Leuciscus souffia LB 1 of nd. - -
agassizi
Vogelwicken-Blauling Polyommatus amandus N - 3 2 - -
Wechselkrote' Bufotes viridis LB - 3 2 - -
Weitere Arten mit Nachweis im Gebiet, die vom Informationssystem ZAK aber nicht
fur die Gemeinde als Zielarten identifiziert wurden.
Glanzende Binsenjungfer Lestes dryas LB - 2 nd. A3.1,A3.2, (A3.3) 100
Groler Linden-Prachtkifer Scintillatrix rutilans LB - 2 nd D6.2, D64, E1.2, 100
(E1.4), (E1.7)
Zottige Mauerbiene Osmia villosa LA - 2 nd. B1.3,B1.4,B1.8, 100

Das Informationssystem ZAK identifizierte fiir Bad Urach insgesamt 146 Zielarten. Hinzu kommen drei
Zielarten mit Nachweis im Gebiet, die vom Informationssystem aber nicht fir die Gemeinde als Zielarten
identifiziert wurden. Tab. 5 zeigt fiir jede Kategorie des Informationssystems Zielartenkonzept die Summe
der fir die Gemeinde relevanten Zielarten und ihren Prasenzgrad bzw. ihre Vorkommenswahrscheinlich-
keit. Fur die Landesarten der Gruppe A muss eine Prasenz von 83 % der Arten als sehr unwahrscheinlich
oder auszuschlielen eingestuft werden. Im internen Vergleich ist das ein durchschnittlicher Wert. Bei den
Landesarten der Gruppe B wurde eine Prasenz von etwa 32 % der Arten als unwahrscheinlich eingestuft.

Bei den Naturraumarten gilt dies fir einen vergleichsweise geringen Anteil von 12 %.
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Tab. 5 Ubersicht zur Anzahl der ermittelten Zielarten in den einzelnen Kategorien der Vorkom-

menswahrscheinlichkeit in Bad Urach.

Vorkommenswahrscheinlichkeit Landesarten Landesarten Naturraum-  Summe
Gruppe A Gruppe B arten

Vorkommen nachgewiesen 2 11 26 39

Vorkommen wahrscheinlich - 7 19 26

Vorkommen moglich 2 16 19 37

Vorkommen sehr unwahrscheinlich 9 15 7 31

Vorkommen auszuschlieRen 10 1 2 13

5.1.4  Zielarten der Kleingewasser (stehend oder flieBend) und ihrem Umfeld aus

Verlandungsbereichen, Nasswiesen und nassen Griinlandbrachen

5.1.4.1 Beispiele fiir Zielarten fiir Bad Urach

Landesarten der Gruppe A: Wachtelkonig (Crex crex), Kreuzotter (Vipera berus).

Landesarten der Gruppe B: Biber (Castor fiber), Braunkehlchen (Saxicola rubetra), Gelbbauchunke (Bom-

bina variegata), Kammmolch (Triturus cristatus), Laubfrosch (Hyla arborea), Kreuzkrote (Epidalea cala-
mita), Bitterling (Rhodeus amarus), Randring-Perlmutterfalter (Boloria eunomia), Sumpfhornklee-
Widderchen (Zygaena trifolii), Zierlicher Grablaufer (Pterostichus gracilis), Bachmuschel (Unio crassus),
Ziegelroter Flinklaufer (Trechus rubens), Edelkrebs (Astacus astacus), Bunter Glanzflachlaufer (Agonum
viridicupreum), Langfihleriger Zartlaufer (Thalassophilus longicornis), Sumpfwald-Enghalslaufer (Platynus
livens), Waldbach-Ahlenldufer (Bembidion stomoides), Schmale Windelschnecke (Vertigo angustior),
Glanzende Binsenjungfer (Lestes dryas)

Naturraumarten: Teichhuhn (Gallinula chloropus), Zwergtaucher (Tachybaptus ruficollis), Feuersalaman-

der (Salamandra salamandra), Kleiner Wasserfrosch (Pelophylax lessonae), Ringelnatter (Natrix natrix),
Bachneunauge (Lampetra planeri), Groppe (Cottus gobio), Storchschnabel-Blauling (Aricia eumedon),
Ampfer-Griinwidderchen (Adscita statices), Baldrian-Scheckenfalter (Melitaea diamina), Sumpfgrashupfer
(Chorthippus montanus), Steinkrebs (Austropotamobius torrentium), Gestreifte Quelljungfer (Cordulegas-
ter bidentata), Sandufer-Ahlenlaufer (Bembidion monticola), Schwemmsand-Ahlenlaufer (Bembidion de-

coratum).

5.1.4.2 Bestand und Potentiale

Die Eignung des Gebiets fiir Wasservogel wie Zwergtaucher (Tachybaptus ruficollis) und Teichhuhn (Gal-
linula chloropus) ist wegen der wenigen vorhandenen Stillgewasser stark eingeschrankt. Giinstige Potenti-
ale fiir die beiden Arten an Stillgewassern finden sich vor allem an den Teichen im Kaltental. Der Fisch-

teich im Lenninger Tal oder die Hiilen bei Hengen und Wittlingen scheinen dagegen ungeeignet zu sein.
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Beide Arten kénnen aber auch an den langsamer flieRenden Abschnitten der Erms briten. Wahrscheinli-
cher ist aber eine Prasenz als Wintergaste oder zur Zugzeit. Aktuelle Brutvorkommen des Braunkehlchens
(Saxicola rubetra) sind bislang nicht dokumentiert. Potentiale gibt es derzeit allenfalls fiir durchziehende
Exemplare, da Nasswiesen(-brachen) und Hochstaudenfluren weitgehend fehlen, zu klein sind oder die
Geholzsukzession auf ihnen zu weit fortgeschritten ist. Auch die Potentiale fir den Wachtelkonig (Crex
crex) sind wegen der groRflachig einheitlichen Nutzungen oft stark eingeschrankt. Entwicklungspotentiale
liegen in den Acker-Griinlandkomplexen auf den Hochebenen von Hengen und Wittlingen, wo die Art
zumindest theoretisch vorkommen kann. Fir Fledermause sind die Bachbegleitgehtlze der Erms ein-
schlieBlich ihrer Nebengewasser bedeutsame Jagdhabitate und Leitstrukturen, die zwischen Quartieren in
Ortslagen und Jagdhabitaten in Waldern vermitteln. Der Biber (Castor fiber) wurde bislang noch nicht auf
der Gemarkung registriert (Stand 2014), eine (Wieder-)Besiedlung der Erms mit ihren Zuflissen ist aber in
den nichsten Jahren wahrscheinlich.

Die o.g. Stillgewasser sind durchweg als Potentialflaichen fiir Kammmolch (Triturus cristatus), Laubfrosch
(Hyla arborea) und Kleiner Wasserfrosch (Pelophylax lessonae) geeignet. Im Umfeld sowie in den Talau-
en der Erms einschlielich ihrer Zuflisse ist auch eine Prasenz der Ringelnatter (Natrix natrix) zu erwar-
ten, ein konkreter Nachweis liegt vom Gebiet Hirnkopf vor. Dagegen gibt es von der Keuzotter (Vipera
berus) nur alte Nachweise. Jedoch kann nicht ausgeschlossen werden, dass noch Restvorkommen vorhan-
den sind. Am geeignetsten erscheinen neben stidexponierten Bereichen entlang der Bahnstrecke stidlich
der Erms die Bereiche Maisental, Schieftal, Seltbachtal und nérdlich das untere Pfahlertal, das Kaltental
und das untere Fischbachtal bei Seeburg, insbesondere dort, wo die bachbegleitenden Hochstaudenflure
eine Verzahnung mit offenen Hanglagen aufweisen. Die Bereiche am Biichelbrunnenbach, am Zittelstatt-
bach und im oberen Fischbachtal sind vermutlich bereits zu klein bzw. zu stark zugewachsen. Eine Nach-
suche am Hirnkopf im Jahr 2014 blieb erfolglos.

Weiterhin sollen der Kammmolch (Triturus cristatus) in der Hile am Hartberg bei Wittlingen und der
Européische Laubfrosch (Hyla arborea) in der Hiile 6stlich von Hengen vorkommen (Kammmolch, Tritu-
rus cristatus, KUNKELE mindl. Mittlg. 2014). In der Hiille am Hartberg gibt es auch Nachweise der Glan-
zenden Binsenjungfer (Lestes dryas, 17.08.2011).

Fir die Gelbbauchunke (Bombina variegata) sind nur punktuell Potentiale vorhanden, da sich Waldfla-
chen oft in Hanglagen befinden und die ebenen Bereiche (iberwiegend trocken sind. Am ehesten sind
noch Vorkommen in oder im Umfeld des Steinbruchs Hiilben méglich. Gleiches gilt fiir die sehr viel star-
ker an offene Flaichen gebundene Kreuzkrote (Epidalea calamita), die auf den Steinbriichen der Schwabi-
schen Alb eine hohe Stetigkeit aufweist. Die Wechselkréte (Bufotes viridis) ist dagegen nicht zu erwarten.
Von allen Zielarten der Amphibien diirfte der Feuersalamander (Salamandra salamandra) am weitesten im
Gebiet verbreitet sein. Die meist bewaldeten Oberldufe der Erms-Zufliisse halten die geeignetsten Repro-
duktionsgewasser vor und weisen ein besonders giinstiges Umfeld aus Hangwaldern auf. Hier ist die Art
individuenreich prasent, beispielsweise am Giitersteiner oder am Uracher Wasserfall. Zu erwarten ist sie
aber auch in den Talwiesen. Sogar in den Ortslagen sind Vorkommen maoglich, sofern diese noch dorflich

gepragt sind und/ oder eine raumliche Nihe zu kleineren FlieRgewassern aufweisen.
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Die Erms und samtliche Nebengewisser halten Potentiale fiir die Groppe (Cottus gobio) vor, allerdings
sind aufgrund von Kalkablagerungen viele Bereiche kolmatiert, so dass das Sohlsubstrat fiir Groppe
(Cottus gobio) oft pessimal strukturiert ist. Aufgrund der Verkarstung fallen zudem die Oberliufe kleinerer
Gewdsser manchmal trocken. Die vom Bachneunauge (Lampetra planeri) benétigten Abschnitte mit
Feinsediment sind noch seltener und allenfalls punktuell in der Erms vorhanden. Entsprechend sind vom
Bachneunauge (Lampetra planeri) bislang auch keine Vorkommen bekannt, wahrend die Groppe (Cottus
gobio) in der Erms und den Nebengewdssern vorkommt (z.B. Fischbach). Auch der Steinkrebs (Austropo-
tamobius torrentium) soll in der Erms vorkommen, wihrend vom Edelkrebs (Astacus astacus) keine
Nachweise existieren. SteinbeiBer (Cobitis taenia), Stromer (Leuciscus souffia agassizi) und Quappe (Lota
lota) sind aufgrund ihres landesweiten Verbreitungsmusters nicht auf der Gemarkung Bad Urach zu erwar-
ten.

Aktuelle Nachweise des Schwarzen Apollofalters (Parnassius mnemosyne) gibt es im Fischbachtal (Asp
28.05.2008 und 2014). Das auf der Schwabischen Alb auch friiher schon sehr seltene Sumpfhornklee-
Widderchen (Zygaena trifolii) ist ebenso zu erwarten wie das Ampfer-Grinwidderchen (Adscita statices)
und der Storchschnabel-Blauling (Aricia eumedon). Gleiches gilt fiir den Baldrian-Scheckenfalter (Meli-
taea diamina) und bei einer Prasenz des Schlangen-Knéterichs (Polygonum bistorta) auch der Randring-
Perlmutterfalter (Boloria eunomia, eigene Beobachtungen). Mit Ausnahme der erstgenannten Art wurden
diese im Gebiet Hirnkopf auch bereits nachgewiesen. Im Rahmen der vorliegenden Studie wurde das
Ampfer-Griinwidderchen (Adscita statices), der Randring-Perlmutterfalter (Boloria eunomia) und der
Storchschnabel-Blauling (Aricia eumedon) auch im benachbarten Fischbachtal registriert.

Ausgedehnte Moglichkeiten fiir hygrophile Heuschreckenarten gibt es auf der Gemarkung im Seeburger
Tal und im Fischbachtal sowie punktuell im Kaltental und im Briihlbachtal. Das vom Informationssystem
ZAK vorgegebene Zielartenspektrum umfasst mit dem Sumpfgrashiipfer (Chorthippus montanus) jedoch
nur eine Art.

Die Speer-Azurjungfer (Coenagrion hastulatum) bewohnt dystrophe bis schwach eutrophe Gewdsser.
Von dieser Art sind ebenso wie von der Helm-Azurjungfer (Coenagrion mercuriale) und der Keilfleck-
Mosaikjungfer (Aeshna isosceles) auch im weiten Umfeld keine Vorkommen bekannt. Auch die wenigen
bekannten Fundorte der Gefleckten Heidelibelle (Sympetrum flaveolum) liegen in groRer Distanz zum
Gebiet und gelten als erloschen (STERNBERG & BUCHWALD 2000). Diese Art wurde auch als Zielart fiir Bad
Urach gestrichen.

Die Gestreifte Quelljungfer (Cordulegaster bidentata) bewohnt die bewaldeten Quellbereiche kleiner
FlieBgewasser. Vorkommen aus dem TK 25-Blatt 7522 sind bekannt (STERNBERG & BUCHWALD 2000, eige-
ne Beobachtungen). Potentiale fiir Larvalhabitate gibt es an den Oberldufen der Erms-Zufliisse. Da die
Aktionsradien von GroBlibellen haufig mehrere Kilometer umfassen, sind Einfliige bis in die Unterldufe
der Gewasser moglich.

Bunter Glanzflachlaufer (Agonum viridicupreum), Sandufer-Ahlenlaufer (Bembidion monticola),
Schwemmsand-Ahlenlaufer (Bembidion decoratum), Langfiihleriger Zartlaufer (Thalassophilus longicor-
nis), Sumpfwald-Enghalslaufer (Platynus livens), Waldbach-Ahlenlaufer (Bembidion stomoides), (Trechus

rubens) und Zierliche Grablaufer (Pterostichus gracilis) konnen potentiell an der Erms vorkommen. Aller-
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dings sind kaum Schotterbdnke oder anderweitig gut ausgepragte Wasserwechselzonen vorhanden, was
das Besiedlungspotential des Gewassers durch diese Arten erheblich einschrankt. Der Zierliche Grablau-
fer (Pterostichus gracilis) und der Ziegelrote Flinklaufer (Trechus rubens) konnen dagegen auch die ver-
brachten Feuchtwiesen besiedeln. Die vom Dunklen Uferlaufer (Elaphrus uliginosus) bendétigten schlam-
migen, feuchten Fldachen gibt es im Plangebiet allenfalls im Kaltental. Eine Prasenz der Art ist dennoch
auBerst unwahrscheinlich.

In den GroRseggenbestanden des Gebiets Hirnkopf bei Hengen kommt die Schmale Windelschnecke
(Vertigo angustior) vor.

Unter den fiir Feuchtgebiete charakteristischen Falter-Arten gibt es fiir den Dunklen Wiesenknopf-
Ameisenblauling (Maculinea nausithous) im Areal keine Habitatpotentiale, so dass aktuelle oder kiinftige
Vorkommen hinreichend ausgeschlossen werden konnen. Ebenso sind der landesweit extrem seltene
Vogelwicken-Blauling (Polyommatus amandus) sowie als Tieflandart der Kleine Schillerfalter (Apatura
ilia) aufgrund ihrer regionalen und landesweiten Verbreitungsmuster nicht zu erwarten. Alle drei Arten
wurden daher aus der Zielartenliste fir Bad Urach entfernt. Sollten die Arten wider Erwarten doch vor-
kommen, sind die fiir die verbleibenden Arten empfohlenen MaRnahmen geeignet, auch diese Arten zu

fordern.

5.1.5  Zielarten der Kalkmagerrasen, Wacholderheiden und mesophytischer Saume

5.1.5.1 Beispiele fiir Zielarten fiir Bad Urach

Landesarten der Gruppe A: Heidelerche (Lullula arborea), Steinschmitzer (Oenanthe oenanthe), Kreuzot-

ter (Vipera berus), Kreuzenzian-Ameisen-Blauling (Maculinea rebeli), WeiBdolch-Blauling (Polyommatus
damon), Segelfalter (Iphiclides podalirius), Wundklee-Blauling (Polyommatus dorylas).

Landesarten der Gruppe B: Bergkronwicken-Widderchen (Zygaena fausta), Graublauer Blauling (Pseudo-

philotes baton), Schwarzfleckiger Ameisen-Blauling (Maculinea arion), Mittlerer Perlmutterfalter (Argynnis

niobe), Kleiner Heidegrashtipfer (Stenobothrus stigmaticus), Rotfliigelige Schnarrschrecke (Psophus stridu-
lus), Warzenbeiler (Decticus verrucivorus), Quendelschnecke (Candidula unifasciata).

Naturraumarten: Schlingnatter (Coronella austriaca), Zauneidechse (Lacerta agilis), Argus-Blauling (Plebi-
us argus), Beilfleck-Widderchen (Zygaena loti), Bibernell-Widderchen (Zygaena minos), Braunauge (Lasi-
ommata maera), Ehrenpreis-Scheckenfalter (Melitaea aurelia), Esparsetten-Widderchen (Zygaena carnioli-
ca), Flockenblumen-Grinwidderchen (Jordanita globulariae), Graubindiger Mohrenfalter (Erebia aethi-
ops), Himmelblauer Blauling (Polyommatus bellargus), Hufeisenklee-Widderchen (Zygaena transalpina),
Komma-Dickkopffalter (Hesperia comma), Kreuzdorn-Zipfelfalter (Satyrium spini), Magerrasen-
Perlmutterfalter (Boloria dia), Malven-Dickkopffalter (Carcharodus alceae), Mattscheckiger Braun-
Dickkopffalter (Thymelicus acteon), Ostlicher Scheckenfalter (Melitaea britomartis), Rotbraunes Wiesen-
vogelchen (Coenonympha glycerion), Silberfleck-Perlmutterfalter (Boloria euphrosyne), Sonnenréschen-

Grinwidderchen (Adscita geryon), Sonnenrdschen-Wirfel-Dickkopffalter (Pyrgus alveus sl.), Thymian-
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Widderchen (Zygaena purpuralis), Veranderliches Widderchen (Zygaena ephialtes), Wachtelweizen-
Scheckenfalter (Melitaea athalia), Buntbiuchiger Grashiipfer (Omocestus rufipes), Heidegrashiipfer (Ste-
nobothrus lineatus), Westliche Beilschrecke (Platycleis albopunctata), Zweipunkt-Dornschrecke (Tetrix

bipunctata).
5.1.5.2 Bestand und Potentiale

Aktuelle oder historische Nachweise der Heidelerche (Lullula arborea) liegen derzeit nicht vor. Habitatpo-
tentiale gabe es fiir die Art allenfalls am Hartberg bei Seeburg. Der Steinschmatzer (Oenanthe oenanthe)
dirfte als regelmaRiger Durchzigler zu den Zugzeiten der Art auf den Hochebenen von Hengen, Wittlin-
gen und Sirchingen zu finden sein. Brutplatzpotentiale gibt es aufgrund der fortgeschrittenen Sukzession
der wenigen vorhandenen Steinriegel in einem zudem pessimal genutzten Umfeld nicht mehr. Die
Schlingnatter (Coronella austriaca) ist auf der Gemarkung Bad Urach vermutlich weit verbreitet. Am
wabhrscheinlichsten sind Vorkommen an der Bahnlinie und auf dem groBRen Magerrasen bei Seeburg, wo
die Art nach Angaben von Gebietskennern auch vorkommt. Auf der Hochflache ist die Art dagegen auf-
grund der fortgeschrittenen Sukzession nicht mehr zu erwarten. Da die Zauneidechse (Lacerta agilis) hin-
sichtlich der klimatischen Anforderungen zwar anspruchsvoller ist als die Schlingnatter (Coronella austri-
aca), aber geringere Anspriiche an die Qualitét ihrer Habitate stellt, ist mit einem zerstreuten aber indivi-
duenarmen Vorkommen in allen Gemarkungsteilen zu rechnen (Kreuzotter s. Kap. 5.1.5.1).

Eine Prasenz des Segelfalters (Iphiclides podalirius) ist anndhernd auszuschliefen, da die von ihm préfe-
rierten Habitate mit frei auf Schotterflichen oder Schutthalden stehenden Schlehen im Gebiet allenfalls
auBerst kleinraumig vorhanden sind. Vergleichbares gilt fiir die Asp-Arten Weidolch-Blauling (Polyom-
matus damon) und Graublauer Blauling (Pseudophilotes baton). Malven-Dickkopffalter (Carcharodus
alceae) und der Schwarzfleckige-Ameisenblauling (Maculinea arion) sind, wenn (berhaupt, allenfalls
lokal zu erwarten.

Dagegen sind Vorkommen des Kreuzenzian-Ameisen-Blaulings (Maculinea rebeli) eher moglich. Seine
Potentiale beschranken sich auf der Gemarkung weitgehend auf den groRen Magerrasen am Hartberg bei
Seeburg.

In den mesophytischen Saumen der verbrachten Raine und Béschungen finden sich im Ubergang zu an-
grenzenden Waldflachen giinstige Bedingungen fiir den Schliisselblumen-Wiirfelfalter (Hamearis lucina).
Fir das Platterbsen-Widderchen (Zygaena osterodensis) sind die Bestinde vermutlich zu dicht, wenn-
gleich die Art an einigen versaumten Buchenwaldrandern nicht grundsatzlich ausgeschlossen werden
kann.

Fir mehrere anspruchsvollere Magerrasenarten wie Roter Scheckenfalter (Melitaea didyma), Mattsche-
ckiger Braun-Dickkopffalter (Thymelicus acteon), Sonnenroschen-Griinwidderchen (Adscita geryon),
Veranderliches Widderchen (Zygaena ephialtes) sind Vorkommen im Umfeld des Plangebiets bekannt
(EBERT 1991). Sofern diese Arten vorhanden sind, wird sich ihre Prasenz jedoch vor allem auf den grof3en
Magerrasen bei Seeburg konzentrieren. Hier gibt es auch Potentiale fiir den im Land eher seltenen Son-
nenroschen-Wiirfel-Dickkopffalter (Pyrgus alveus), fiir den zumindest Vorkommen im siidlich gelegenen

Umfeld des Areals bekannt sind. Vergleichbares gilt fiir den Schwarzbraunen Wiirfelfalter (Pyrgus serra-
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tulae). Das Bergkronwicken-Widderchen (Zygaena fausta) wurde laut Asp am 03.08.2005, 28.07.2011,
17.08.2011 und im Jahr 2014 im NSG Nagelesfelsen festgestellt und ist auf der Gemarkung Bad Urach
noch weiter verbreitet, beispielsweise in den Bereichen Rappenfels, Hockenloch, Buckleter Kapf, Ulmer
Eberstetten u.a.

Bei den Zipfelfaltern ist wegen der starken Verbuschung vor allem der Kleine Schlehen-Zipfelfalter (Saty-
rium acaciae) in fast allen Teilen der Gemarkung zu erwarten, auch der Kreuzdorn-Zipfelfalter (Satyrium
spini) kann punktuell vorkommen. Bei beiden Arten sind in EBERT (1991) regionale Vorkommen verzeich-
net.

Fur zahlreiche Zielarten mit weniger hohen Anspriichen bietet der ausgepragte Magerrasen am Hartberg
bei Seeburg aber auch die auf der Gemarkung Bad Urach zum Teil noch sehr zahlreichen mesophyti-
schen Sdume glinstige Bedingungen. Hierzu zdhlen auch das Umfeld besonnter Felsen und breite Saume
an Waldwegen und Steigen. Zu nennen sind Argus-Blauling (Plebeius argus) Braunauge (Lasiommata
maera), Magerrasen-Perlmutterfalter (Boloria dia), Rotbraunes Wiesenvogelchen (Coenonympha glyceri-
on), Graubindiger Mohrenfalter (Erebia aethiops), Komma Dickkopffalter (Hesperia comma), Wachtel-
weizen-Scheckenfalter (Melitaea athalia), Ehrenpreis-Scheckenfalter (Melitaea aurelia), Ostlicher Sche-
ckenfalter (Melitaea britomartis), Himmelblauer Blauling (Polyommatus bellargus), Beilfleck-Widderchen
(Zygaena loti), Hufeisenklee-Widderchen (Zygaena transalpina), Bibernell-Widderchen (Zygaena minos),
Esparsetten-Widderchen (Zygaena carniolica) und Thymian-Widderchen (Zygaena purpuralis). Viele die-
ser Arten wurden bereits auf der Gemarkung nachgewiesen. Einzelne davon konnen in Wittlingen und
Hengen potentiell auch die wenigen noch vorhandenen und meist kleinen mesophytischen Saume an
Boschungen oder Rainen besiedeln. Punktuell sind giinstige Bereiche auf der Gemarkung Hengen in den
Gewannen Wase, Bittental, Neue Teile, im oberen Fischbachtal und im Gewann Buch im Umfeld der
Sportanlagen vorhanden. In Wittlingen entfallen vergleichbare Standorte auf die Gewanne Hohe Steig,
Hirschplatz, Hochgestrall und Bahnental. Fiir den Mittleren Perlmutterfalter (Argynnis niobe) sind dage-
gen auch im Umfeld des Plangebiets keine Fundstellen bekannt, zudem fehlen Habitatpotentiale bis auf
wenige Ausnahmen bei Wittlingen weitgehend vollstindig.

Unter den charakteristischen Arten der Magerrasen und Wacholder-Heiden sind WarzenbeiBer (Decticus
verrucivorus) und Heidegrashiipfer (Stenobothrus lineatus) eher anspruchsarm. Beide Arten kénnen auch
mesophytische Sdume besiedeln und sind auf geeigneten Flichen vermutlich noch weit verbreitet.
Verkannter Grashiipfer (Chorthippus mollis), Westliche BeiRschrecke (Platycleis albopunctata) und
Zweipunkt-Dornschrecke (Tetrix bipunctata) stellen hohere Anforderungen an die Qualitat der von ihnen
besiedelten Habitate. Sie praferieren Standorte mit llickiger, aber teilweise langrasiger Vegetation und
offenen Bodenstellen. Von allen drei Arten sind zumindest dltere Vorkommen in den betroffenen TK-
Blattern bekannt (DETZEL 1998), wenngleich Chorthippus mollis die Albhochflache nur sparlich besiedelt.
Die bekannten Fundorte des Rotleibigen Grashiipfers (Omocestus haemorrhoidalis) und des Buntbauchi-
gen Grashiipfers (Omocestus rufipes) liegen nach DETZEL (1998) nur aulerhalb des Gebiets. Beide Arten
sind auf der mittleren und westlichen Schwabischen Alb nur sehr vereinzelt verbreitet. Daher ist eine

Prasenz der beiden Arten im Gebiet eher unwahrscheinlich. Vergleichbares gilt fiir den Schwarzfleckigen
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Heidegrashiipfer (Stenobothrus nigromaculatus). Die bekannten Fundorte liegen im siidostlichen Teil des
TK 25-Blatts Nr. 7523 und damit ebenfalls auRerhalb des Untersuchungsraums.

Die Blaufliigelige Odlandschrecke (Oedipoda caerulescens) benétigt fast vegetationsfreie Flachen. Fiir sie
gibt es in Bad Urach nur punktuell Potentiale. Vegetationsarme Habitatflachen sind beispielsweise entlang
der Steigen oder im Steinbruch Grabenstetten vorhanden, wenngleich nur sehr isoliert.

Der Magerrasen bei Seeburg ist fir Rotfliigelige Schnarrschrecke (Psophus stridulus) und die Gefleckte
Keulenschrecke (Myrmelotetix maculatus) geeignet. Nachweise liegen jedoch nicht vor.

Die vom kleinen Kleinen Heidegrashiipfer (Stenobothrus stigmaticus) und dem Achselfleckigen Nacht-
laufer (Cymindis axillaris) praferierten kurzrasigen und liickigen Bereiche sind auf der Gemarkung nach
bisheriger Kenntnis nicht vorhanden. Daher ist auch bei diesen Arten bislang nicht von einer Prasenz

auszugehen. Vergleichbares gilt fir den Kleinen Stumpfzangenlaufer (Licinus depressus).

5.1.6  Zielarten der Kalkfelsen und Kalkschotterflichen

5.1.6.1 Beispiele fiir Zielarten

Landesarten der Gruppe A: Berglaubsanger (Phylloscopus bonelli), Elegans-Widderchen (Zygaena angeli-

cae), Steinschmatzer (Oenanthe oenanthe), Segelfalter (Iphiclides podalirius), Wundklee-Blauling (Po-
lyommatus dorylas), Achselfleckiger Nachtlaufer (Cymindis axillaris), Zottige Mauerbiene (Osmia villosa).

Landesarten der Gruppe B: Graublauer Blauling (Pseudophilotes baton), Gestreifte Puppenschnecke (Pu-

pilla sterrii), Kleiner Stumpfzangenlaufer (Licinus depressus).
Naturraumarten: Dohle (Corvus monedula), Schlingnatter (Coronella austriaca), Zauneidechse (Lacerta

agilis), Zweipunkt-Dornschrecke (Tetrix bipunctata).
5.1.6.2 Bestand und Potentiale

Aktuell gibt es keine bekannten Vorkommen des Berglaubsangers (Phylloscopus bonelli) auf der Gemar-
kung. Potentialflachen — derzeit allerdings mit Giberwiegend pessimaler Habitateignung — gibt es an den
Hanglangen entlang des gesamten Ermstals, einschlieRlich der Nebentiler. Sie liegen vorzugsweise im
Umfeld von groReren Kliffs in stidlicher Exposition, aber auch im Ubergangsbereich von Magerrasen zu
den angrenzenden Waldflachen. Die groRen und offenen Felspartien bieten auf der Gemarkung giinstige
Bedingungen fir Felsbriiterpopulationen der Dohle (Corvus monedula). Vorkommen sind aus den Berei-
chen Rutschenwald, Zeilersteig und Hockenloch bekannt.

Im Umfeld der groRen, sidexponierten Kliffs gibt es Potentiale fiir die Schlingnatter (Coronella austriaca),
insbesondere, wenn am Felsfull Schuttfluren vorhandenen sind die vom angrenzenden Wald nicht zu sehr
beschattet werden. Weiterhin gibt es Siedlungsmdglichkeiten an den Albsteigen nach Hiilben, Grabenstet-
ten und Hengen wo diese besonnt und mit Schotter- oder Gerollfluren durchsetzt sind. Vor allem hier ist
auch die Zauneidechse (Lacerta agilis) zu erwarten. Ebenso kénnen hier punktuell der Wundklee-Blauling

(Polyommatus dorylas), Achselfleckiger Nachtlaufer (Cymindis axillaris), Kleiner Stumpfzangenlaufer
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(Licinus depressus), Zweipunkt-Dornschrecke (Tetrix bipunctata) und Gestreifte Puppenschnecke (Pupilla
sterrii) noch vorkommen. Fiir Segelfalter (Iphiclides podalirius) und Graublauer Blauling (Pseudophilotes
baton) sind die noch offenen Bereiche zu kleinraumig und zu wenig besonnt, so dass aktuell keine Vor-
kommen zu erwarten sind. Das Elegans-Widderchen (Zygaena angelicae) als wichtige Zielart fur diesen
Lebensraumtyp wurde vom Informationssystem ZAK zwar nicht als Zielart fir Bad Urach identifiziert. Die
landesweit seltene Art ist aber von hoher Bedeutung fiir die Gemeinde und wurde daher in das Zielarten-
spektrum mit aufgenommen, zumal an der B28 rezente Vorkommen bekannt sind (Asp 21.06.2011). Die
Zottige Mauerbiene (Osmia villosa) ist eine weitere Landesart der Gruppe A, die vom ZAK nicht fir die
Gemeinde als Zielart identifiziert wurde, von der es aber am Hartberg noérdlich von Seeburg friihere

Nachweise gibt (AsP, 14.01.1996) und die somit zur Gesamtartenliste hinzugefugt wurde.

5.1.7  Zielarten fiir extensive Acker-Griinlandkomplexe (ggf. mit Steinriegeln)

5.1.7.1 Beispiele fiir Zielarten fiir Bad Urach

Landesarten der Gruppe A: Rebhuhn (Perdix perdix), Grauammer (Emberiza calandra), Steinschmatzer

(Oenanthe oenanthe), Wachtelkonig (Crex crex), Feld-Grashiipfer (Chorthippus apricarius).

Landesarten der Gruppe B: Lilagold-Feuerfalter (Lycaena hippothoe), Plumpschrecke (Isophya kraussii),

Wanstschrecke (Polysarcus denticauda), Warzenbeiler (Decticus verrucivorus), Gebirgsgrashuipfer (Stau-
roderus scalaris).

Naturraumarten: Feldlerche (Alauda arvensis), Schlingnatter (Coronella austriaca).
5.1.7.2 Bestand und Potentiale

Aktuelle Vorkommen der o.g. Zielarten sind mit Ausnahme der Feldlerche (Alauda arvensis) und bei See-
burg der Schlingnatter (Coronella austriaca) (s. Kap. 5.1.5) nicht bekannt. Im Zuge von Flurneuordnungen
angelegte Hecken und Randstreifen bleiben wegen ihrer Gberwiegend ungiinstigen Lage (z.B. entlang
asphaltierter Feldwege) und Struktur fur viele Arten des Offenlandes oft funktionslos. In der Flache domi-
nieren einheitlich intensive Wirtschaftswiesen mit groRen Schligen, pessimalen Anbauformen und zu-
mindest in Teilen hohen Mahdhaufigkeiten.

Unter den charakteristischen Arten der offenen Agrarlandschaft ist die Feldlerche (Alauda arvensis) vor
allem in den ackerbaulich und teilweise auch von Griinland geprdgten Gebieten auf den Hochebenen
von Sirchingen, Wittlingen und Hengen noch verbreitet. Die hochsten Dichten dieser kulissenmeidenden
Art finden sich vermutlich nordlich von Hengen und Wittlingen sowie westlich und stidlich von Sirchin-
gen. Auf der Gemarkung Bad Urach sind allenfalls nérdlich und nordwestlich der Siedlungsflachen noch
sehr kleinrdaumig Potentiale vorhanden. Auch das Vorkommen des deutlich anspruchsvolleren Rebhuhns
(Perdix perdix) ist allenfalls noch in den strukturreichsten Teilen dieser Gebiete zu erwarten, vermutlich
sind die friiher sicher vorhandenen Vorkommen aber bereits erloschen. Dies gilt in jedem Fall auch fir

den Wachtelkoénig (Crex crex).
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Da kleinraumig strukturierte Ackerflichen in Kombination mit nihrstoffarmen Saumen auf den Hochebe-
nen von Sirchingen, Wittlingen und Hengen kaum noch vorhanden sind, sind Vorkommen des Feldgras-
hipfers (Chorthippus apricarius) nicht zu erwarten. Das zumeist intensiv genutzte Griinland auf der Alb-
hochflache bietet ebenfalls nur punktuell Potentiale fir Lilagold-Feuerfalter (Lycaena hippothoe), Wanst-
und Plumpschrecke (Polysarcus denticauda, Isophya kraussii). In den Streuobstwiesen des Albvorlandes
sind die Bedingungen fir alle drei Arten giinstiger. Recht haufig werden auf der Hochflache dagegen
Miénnchen des Gebirgsgrashiipfers (Stauroderus scalaris) auf den Wiesen zu finden sein (KUNKELE miindl.
Mittlg. 2014). Inwieweit es sich dabei um bodenstandige Vorkommen mit Weibchenbestinden oder nur
um verdriftete bzw. migrierende Tiere aus dem Kernbestand des Truppeniibungsplatzes handelt ware zu

prifen.

5.1.8 Zielarten fiir (lichte) Laub(misch)walder und Streuobstwiesen

5.1.8.1 Beispiele fiir Zielarten fiir Bad Urach

Landesarten der Gruppe A: Berglaubsinger (Phylloscopus bonelli), Grolke Hufeisennase (Rhinolophus
ferrumequinum), Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus), Schwarzer Apollofalter (Parnassius mnemo-
syne).

Landesarten der Gruppe B: Wendehals (Jynx torquilla), Blauschwarzer Eisvogel (Limenitis reducta), Bech-
steinfledermaus (Myotis bechsteinii), Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus), Fransenfledermaus (Myo-
tis nattereri), Graues Langohr (Plecotus austriacus), GroBe Bartfledermaus (Myotis brandtii), Graue
SchlieBmundschnecke (Bulgarica cana), Alpenbock (Rosalia alpina).

Naturraumarten: Baumfalke (Falco subbuteo), Baumpieper (Anthus trivialis), Grauspecht (Picus canus),
Kuckuck (Cuculus canorus), Steinkauz (Athene noctua), Wespenbussard (Pernis apivorus), Waldlaubsan-
ger (Phylloscopus sibilatrix), Nordfledermaus (Eptesicus nilssonii), Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri),
GrolRes Mausohr (Myotis myotis), Trauermantel (Nymphalis antiopa), GroRBer Fuchs (Nymphalis poly-
chlorus), Feuriger Perlmutterfalter (Argynnis adippe), falls vorhanden Hirschkéfer (Lucanus cervus) u. Juch-
tenkéafer (Osmoderma eremita).

Erloschene oder Verschollene Arten: Luchs (Lynx lynx).
5.1.8.2 Bestand und Potentiale

Da in Bad Urach die exponierten Kalkfelsen, Altholzbestande und Hohlen eng mit Laubwéldern verzahnt
sind, Uberlagert sich bei Arten mit hohen Raumanspriichen das Zielartenspektrum (z.B. Berglaubsanger,
Phylloscopus bonelli s. Kap. 5.1.6, Fledermduse s. Kap. 5.1.9 u. 5.1.10). Vorkommen des Baumpiepers
(Anthus trivialis) sind derzeit nicht bekannt. Potentiale finden sich im Bereich von grélkeren Schlagfluren
sowie am Rand des Magerrasens bei Seeburg aber auch an den mittlerweile freigestellten Bereichen am
Burgberg. Dagegen gehen die Waldrander im Bereich der Hochebenen von Wittlingen und Hengen meist

direkt und ohne Krautsaume in angrenzendes, liberwiegend intensiv genutztes Offenland tber, so dass
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hier kaum mit der Art zu rechnen ist. Auf der Gemarkung Sirchingen gibt es beispielsweise in den Ge-
wannen Higen und Schorrenweite punktuell Habitatbereiche. Grauspecht (Picus canus), Kuckuck (Cucu-
lus canorus) und Wespenbussard (Pernis apivorus) sind im gesamten Gemarkungsbereich zu erwarten,
aufgrund der meist dichten Walder sind die Bedingungen jedoch nur durch die enge Verzahnung von
Wald und strukturiertem Offenland im Bereich der Nebentdler etwas giinstiger. Charakterarten von Streu-
obstwiesen wie Wendehals (Jynx torquilla) und Steinkauz (Athene noctua) finden aufgrund der weitge-
henden Absenz grélRerer Obstbaumbestande 6stlich des Siedlungsbereichs von Bad Urach fast ausschlie-
lich am Albtrauf giinstige Habitatflichen, z.B. am Rand zu Dettingen im Gewann RoRwiirger oder im
Maisental. Punktuell kann der Wendehals (Jynx torquilla) auch die lichteren Waldriader im Ermstal bzw. in
den Nebentalern besiedeln. Potentiale fiir diese Art finden sich auch in den Obstbaumwiesen stidlich von
Wittlingen. Der Steinkauz ist aufgrund der Hohenlage allenfalls noch am Albtrauf im Nordwesten der
Gemarkung zu erwarten. Vergleichbares gilt fiir die Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii). Nachweise
liegen nach KUNKELE aus den Streuobstwiesen der Gemeinde vor (miindl. Mittlg. 2014).

Fir den Mittleren Perlmutterfalter (Argynnis niobe) sind auch im Umfeld des Plangebiets keine Fundstel-
len bekannt. Habitatpotentiale sind kleinraumig im Bereich mesophytischer Saume und Magerwiesenbra-
chen an Gehdlzréndern in fast allen Bereichen der Gemarkung vorhanden.

Das Plangebiet entfillt zumindest teilweise auf das im Albvorland zusammenhingenden Verbreitungsge-
biet des wenig spezialisierten GroRen Fuchses (Nymphalis polychlorus). Vorkommen der Art sind daher
wahrscheinlich. Giinstig sind die Bedingungen auch fir den Blauschwarzen Eisvogel (Limenitis reducta),
den Silberfleck-Perlmutterfalter (Boloria euphrosyne) und den Feurigen Perlmutterfalter (Argynnis adip-
pe) im Bereich von WaldauBen- und -innensdaumen auf den Schlagfluren der Gemarkung. Aus dem Gebiet
sind zahlreiche Vorkommen bekannt (EBERT 1991). Habitatflaichen und Vorkommen des Schwarzen
Apollofalters (Parnassius mnemosyne) finden sich im Fischbachtal (s. 0.). Auch hier wurden bereits Mal%-

nahmen umgesetzt.

5.1.9 Zielarten fiir Altholzbestiande (inkl. Alleen)

5.1.9.1 Beispiele fiir Zielarten fiir Bad Urach

Landesarten der Gruppe A: Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus), Grolke Hufeisennase (Rhinolophus
ferrumequinum)

Landesarten der Gruppe B: Fransenfledermaus (Myotis nattereri), Bechsteinfledermaus (Myotis bech-
steinii), Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus), Graues Langohr (Plecotus austriacus), Grole Bartfle-
dermaus, (Myotis brandtii), Alpenbock (Rosalia alpina), GroBer Linden-Prachtkéafer (Scintillatrix rutilans).
Naturraumarten: Waldlaubsanger (Phylloscopus sibilatrix), Rotmilan (Milvus milvus), Wespenbussard
(Pernis apivorus), Rauhfullkauz (Aegolius funereus), GroRes Mausohr (Myotis myotis), Kleiner Abendseg-
ler (Nyctalus leisleri), Nordfledermaus (Eptesicus nilssonii), Feuersalamander (Salamandra salamandra)

Hirschkafer (Lucanus cervus) Juchtenkifer (Osmoderma eremita).
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5.1.9.2 Bestand und Potentiale

Bei den Altholzbestanden sind bei den typischen Waldfledermausen insbesondere individuenreiche Be-
stinde der Fransenfledermaus (Myotis nattereri) zu erwarten. Dagegen liegen die meisten Habitatflachen
fur die Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii) in einer flir Wochenstuben ungtinstigen Hohenlage und
werden zudem von Buchen und weniger von den artspezifisch praferierten Eichen dominiert. Mannchen-
vorkommen sind dagegen auch hier zu erwarten. Dartiber hinaus sind die Altholzbestiande bedeutsame
Jagdhabitate fiir alle in Kap. 5.1.3 genannten gebaudebewohnenden Arten, insbesondere fiir das GroRe
Mausohr (Myotis myotis). Der Waldlaubsanger (Phylloscopus sibilatrix) ist vermutlich an den bewaldeten
Talhangen des Ermstals und den Nebentélern weit verbreitet. Konkrete Nachweise liegen vom Nagelesfels
vor. Vermutlich werden auch jiingere Bestinde besiedelt. Rotmilan (Milvus milvus) und Wespenbussard
(Pernis apivorus) werden als Brutplatz Gberwiegend die Altholzbestinde am Oberhang sowie auf den
Gemarkungen der Hochebene (Sirchingen, Hengen und Wittlingen) nutzen. Vorkommen des Rauhfuf-
kauzes (Aegolius funereus) sind an den Trauflagen moglich, Nachweise stehen jedoch noch aus.

Bad Urach liegt im landesweiten Verbreitungszentrum des Alpenbocks (Rosalia alpina). In allen bewalde-
ten Teilen und an den Waldrindern der Gemarkung sind Vorkommen bekannt. Nachweise liegen bei-
spielsweise vom Rappenfels, vom Rutschfelsen und vom Hohenwittlingen vor (Asp 2012, eigene Beobach-
tungen). Dagegen fehlen bislang Nachweise des Hirschkafers (Lucanus cervus) und des Juchtenkafers
(Osmoderma eremita). Aufgrund ihrer klimatischen Anspriiche sind sie vor allem in den tieferen Lagen des
Albvorlandes zu erwarten. Entsprechend wurde der Linden-Prachtkafer (Scintillatrix rutilans) im Bereich

des Ostfriedhofs bereits nachgewiesen (Asp 21.11.2006).

5.1.10 Zielarten von Hohlen und Stollen (inkl. Spalten in beschatteten Felsen)

5.1.10.1 Beispiele fiir Zielarten fiir Bad Urach

Landesarten der Gruppe A: GrolRe Hufeisennase (Rhinolophus ferrumequinum), Mopsfledermaus (Barbas-
tella barbastellus), Wimperfledermaus (Myotis emarginatus).

Landesarten der Gruppe B: Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii), Breitfligelfledermaus (Eptesicus
serotinus), Fransenfledermaus (Myotis nattereri), Graues Langohr (Plecotus austriacus), Grolke Bartfleder-
maus (Myotis brandftii).

Naturraumarten: GrolRes Mausohr (Myotis myotis), Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri), Nordfleder-

maus (Eptesicus nilssonii), Feuersalamander (Salamandra salamandra).
5.1.10.2 Bestand und Potentiale

Bekannte Winterquartiere von Fledermausen befinden sich auf der Gemarkung Bad Urach in der Schicht-
hohle, der GroRen Eppenzilhthle und der Uracher Tropfsteinhohle, auf der Gemarkung Wittlingen in der
Staffahchle sowie auf der Gemarkung Sirchingen im Venediger Loch und im Sirchinger Schacht 2. Der

Bestand wird durchweg unter 50 Individuen angegeben. Allerdings ist zu beriicksichtigen, dass bei Kon-
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trollen in der Regel nur wenige Individuen beobachtet werden kénnen und die Bestande von Fledermau-
sen in Winterquartieren um ein vielfaches hoher sein konnen als vermutet. Entsprechend sind Vorkom-
men auch in den zahlreichen anderen Hohlen der Gemarkung zu erwarten, insbesondere im Bereich der
Kliffs an den Ermstalhingen, aber auch an den Ruinen des Hohenurach und Hohenwittlingen sind fir
kaltetolerante Arten auch tiefere Spalten als Winterquartier gut geeignet, was insbesondere bei anstehen-
den Sanierungsarbeiten zu berticksichtigen ist. Als Arten werden von der ARBEITSGEMEINSCHAFT FLEDER-
MAUSSCHUTZ BADEN-WURTTEMBERG (AGF) fiir die genannten Hohlen Zwergfledermaus (Pipistrellus pi-
pistrellus), Langohrfledermause (Plecotus), GroRes Mausohr (Myotis myotis) und Vertreter der Gattung
Verspertilio genannt. Auf der Gemarkung sollen weiterhin Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii),
Graues Langohr (Plecotus austriacus), GroRRe Bartfledermaus (Myotis brandtii), Nordfledermaus (Eptesi-
cus nilssonii) und — deutlich abseits ihres landesweiten Verbreitungsschwerpunkts auch die Wimperfle-
dermaus (Myotis emarginatus) vorkommen (KUNKELE miindl. Mittlg. 2014).

Nachweise des GrolRen Abendseglers (Nyctalus noctula) und der landesweit extrem seltenen GroBen
Hufeisennase (Rhinolophus ferrumequinum) liegen jedoch nicht vor. Auch fiir diese Arten wiirden die
Hohlen der Gemarkung geeignete Winterquartiere vorhalten. Im Umfeld von Gewassern werden Hoéhlen
weiterhin regelmaRig als Winterquartier des in den Waldern am Albtrauf haufigen Feuersalamanders (Sa-

lamandra salamandra) genutzt. Auch wahrend der Vegetationszeit sind hier oft Tiere zu finden.

5.1.11 Zielarten von Gebauden und anderen technischen Bauwerken

5.1.11.1 Beispiele fiir Zielarten fiir Bad Urach

Landesarten der Gruppe A: -

Landesarten der Gruppe B: Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus), Graues Langohr (Plecotus austria-

cus), GroBe Bartfledermaus (Myotis brandtii).
Naturraumarten: Dohle (Corvus monedula), Mehlschwalbe (Delichon urbica), Rauchschwalbe (Hirundo

rustica), GroRes Mausohr (Myotis myotis), Nordfledermaus (Eptesicus nilssonii).
5.1.11.2  Bestand und Potentiale

Die meisten Gebdaudebewohner unter den in Tab. 4 genannten Fledermausarten kénnen auch in den teil-
weise noch dorflich gepragten Ortslagen von Bad Urach, Wittlingen, Hengen und Sirchingen vorkommen.
Lediglich die Wimperfledermaus (Myotis emarginatus) und wahrscheinlich auch die Mopsfledermaus
(Barbastella barbastellus) sind an den Gebduden von Bad Urach nicht zu erwarten. GroRere Wochenstu-
ben sind jedoch nicht bekannt. Da sehr grolRe und offene Felspartien auf der Gemarkung an den Ermstal-
hangen vorhanden sind, gibt es bei der Dohle (Corvus monedula) umfangreiche Habitatpotentiale fir
Felsbriiterpopulationen. Das Vorkommen von Gebadudebritern oder ausnahmsweise von Baumbriitern ist

in den Ortslagen ebenfalls moglich. Gleiches gilt fiir Rauch- und Mehlschwalbe (Delichon urbica).
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5.1.12 Weitere europarechtlich geschiitzte Arten, die nicht als Zielarten eingestuft

sind

Bei den Fledermausen sind hier Braunes Langohr (Plecotus auritus), GroRer Abendsegler (Nyctalus noctu-
la), Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus), Miickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus), Rauhautfle-
dermaus (Pipistrellus nathusii), Wasserfledermaus (Myotis daubentonii), Zwergfledermaus (Pipistrellus
pipistrellus) und Zweifarbfledermaus (Vespertilio murinus) zu nennen. Mit Ausnahme der letztgenannten
Art, sollen alle anderen in Bad Urach vorkommen, artspezifisch sogar flaichendeckend.

Bekannte Vorkommen der Haselmaus (Muscardinus avellanarius) liegen im Fischbachtal und im Seebur-
gertal. Vermutlich ist die Art in Bad Urach aber weiter verbreitet. Vergleichbares gilt entlang von lichten
Waldwegen mit Vorkommen von Wasserdost (Eupatorium cannabinum) oder an Siumen mit Vorkommen
des Echten Dostes (Origanum vulgare) fiir die Spanische Flagge (Callimorpha quadripunctaria). Im Jahr
2013 wurde sie beispielsweise im Maisental, am Seltbachtal und im Gewann langer Grund registriert.
Dagegen sind bislang keine Vorkommen des Nachtkerzenschwarmers (Proserpinus proserpina) bekannt,
Habitatpotentiale finden sich aber entlang von Hochstaudenfluren, entlang der Erms und an allen Neben-

gewadssern.

5.1.13 Vorrangige Ziele und MaBnahmenempfehlungen

Von hoher Prioritat ist in Bad Urach die Funktionssicherung und Optimierung der vorhandenen Habitat-
komplexe aus Kalkfelsen, Schutthalden und den sie umgebenden Wildern, die insbesondere hier starker
aufgelichtet werden sollten. Aber auch entlang der gesamten, in siidliche Richtungen exponierten oberen
Traufkante, sollten ehemals lichte Bestinde wiederhergestellt werden. In gleichem Sinne bedeutsam ist
der Erhalt der ausgedehnten Altholzbestinde am gesamten Albtrauf. Die vorhandenen groReren Magerra-
sen sollten noch weiter aufgelichtet und dort wo maoglich erweitert werden (z.B. am Hartberg). Da Mager-
rasen in Bad Urach unterreprdsentiert sind, sind auch kleinere Flachen oder mesophytische Saumen in
allen Teilen der Gemarkung erhaltenswert. Auf eine Offenhaltung und fachgerechte Pflege auch kleinerer
Flachen ist sowohl an den Flanken des Ermstals als auch auf den Hochflichen von Wittlingen, Hengen
und Sirchingen besonders zu achten. Hier kommt ausgedehnten, stidexponierten Wald-Innensaumen
entlang der Albsteigen aber auch entlang von Forstwegen eine besondere Bedeutung fiir die Vernetzung
von Trockenstandorten zwischen Albtrauf und Hochflache zu. Insbesondere bei kleinen Flachen ist im
Offenland auf eine gute Verzahnung von Magerrasen und trockenen Saumen mit Magerwiesen des Um-
feldes zu achten. Da Magerwiesen ohnehin nur noch in Teilbereichen in zusammenhingenden Bestanden
vorhanden und im Vergleich zu den Nachbargemeinden deutlich unterreprasentiert sind, ist nicht nur der
Erhalt dieser Flachen, sondern auch die deutliche Erweiterung des Bestandes in Bad Urach ein sehr wich-
tiges Ziel fur die Sicherung anspruchsvoller Zielartenkollektive. Extensivierungsansitze sollten vorrangig
im Ubergang zu anderen bereits hochwertigen Strukturen nachhaltig verfolgt werden. Entsprechend be-
deutsam sind Pflegekonzepte nicht nur im Ubergang zu Magerrasen, sondern vor allem am Westrand von
Bad Urach, wo die dortigen Streuobstwiesen den ausgedehnten und groBflachigen Bestand der Gemeinde

Dettingen a. d. E. in sehr wertvoller Weise erganzen. Weiterhin von hoher Prioritat ist eine Erh6hung der
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Struktur- und Nutzungsvielfalt in intensiv genutzten Acker-Griinlandbereichen. Relevante Bereiche finden
sich in den kleinflachig noch vorhandenen Ackergebieten im Ermstal, vor allem aber in den flurbereinig-
ten Hochebenen von Sirchingen, Wittlingen und Hengen.

Weiterhin bedeutsam ist im Ermstal die Offenhaltung der kleinern Nebentiler. Gleichzeitig miissen aber
Hochstaudenfluren und Feuchtwiesen entlang der FlieR- und Stillgewasser nicht nur erhalten bleiben,
sondern auch optimiert werden. Vergleichbares gilt fiir das Gebiet Hirnkopf auf der Gemarkung Hengen.
Wiahrend die groReren Stillgewasser im Kaltental in ihrer aktuellen Struktur und Auspragung erhalten
werden sollen (ggf. ist der Fischbestand zu priifen), ist dagegen bei einigen Hilen um Hengen eine Ent-

schlammung und Verbesserung der Besonnung erforderlich.

5.2 Grabenstetten

5.2.1 Vorkommende Habitatstrukturen

Tab. 6 Ubersicht iiber die Habitatstrukturen in Grabenstetten (entsprechend Informationssystem

Zielartenkonzept).

Kurzel |Habitatstruktur

A Gewasser, Uferstrukturen und Verlandungszonen

Al Quelle

A1.1 Naturnahe Quelle

A2 FlieRgewasser

A2.1 Graben, Bach

A2.2 Fluss, Kanal

A3 Stillgewasser
A3.1 Moorgewdsser
Tiimpel (ephemere Stillgewasser, inkl. zeitweiliger Vernissungsstellen in Ackern und wasserge-
A3-2 fullter Fahrspuren)
A3.3 Weiher, Teiche, Altarme und Altwasser (perennierende Stillgewasser ohne Seen)
A5 Verlandungszonen stehender und flieRender Gewasser
A5.1 Tauch- und Schwimmblattvegetation

A5.2 Quellflur

A5.3 Ufer-Schilfrohricht

A5.4 Sonstige Uferrohrichte und Flutrasen

B Terrestrisch-Morphologische Biotoptypen

B1 Vegetationsfreie bis -arme, besonnte Struktur- und Biotoptypen
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Tab. 6 Ubersicht iiber die Habitatstrukturen in Grabenstetten (entsprechend Informationssystem

Zielartenkonzept).

Kiirzel |Habitatstruktur

B1.3 Vegetationsfreie bis -arme Kalkfelsen, kalk- oder basenreiche Blockhalden,
Schotterflachen u.a. (inkl. vegetationsarmer Steinbriiche, Lesesteinriegel und
Lesesteinhaufen)

B2 Hohlen, Stollen und nordexponierte, luftfeuchte und/oder beschattete Felsen

B2.1 Hohlen oder Stollen (inkl. Molassekeller und Bunker mit Zuganglichkeit fiir
Fledermduse von aullen)

B2.2 Nordexponierte, luftfeuchte und/oder beschattete Felsen, Block-, Ger6ll- und Schutthalden oder
Schotterflachen

D Biotoptypen der offenen/halboffenen Kulturlandschaft

D1 Heiden, Mager-, Sand- und Trockenrasen

D1.1 Wacholderheiden, Trocken- und Magerrasen kalk-/basenreicher Standorte (ohne Sandboden, vgl.
D1.3)

D2 Grinland

D2.1 Griinland malRig trocken und mager (Salbei-Glatthaferwiesen und verwandte Typen)

D2.2.1 |Grinland frisch und (maRig) nahrstoffreich (typische Glatthaferwiesen und verwandte Typen)

D2.2.2 |Grinland frisch und nahrstoffreich (Flora nutzungsbedingt gegentiber D2.2.1 deutlich verarmt)

D2.3.1 |Grinland (wechsel-) feucht bis (wechsel-) nass und (maRig) nahrstoffreich (Typ

Sumpfdotterblumenwiese u.a.)

D2.3.2 |Landschilfrohricht (als Brachestadium von D.2.3.1)

D2.3.3 |Grolseggen-Riede, feuchte/nasse Hochstaudenfluren u.d. (meist als Brachestadien von D.2.3.1);
inkl. FlieRgewasser begleitender Hochstaudenfluren

D2.4 Grinland und Heiden (inkl. offener Niedermoore), (wechsel-) feucht bis (wechsel-) nass und
(maBig) nahrstoffarm (Typ Pfeifengraswiese, Kleinseggen-Ried, Feuchtheiden)

D3 Streuobstwiesen

D3.1 Streuobstwiesen (malig) trocken und mager (Salbei-Glatthaferwiesen und verwandte Typen)

D3.2 Streuobstwiesen frisch und (maRig) nahrstoffreich (typische Glatthaferwiesen und verwandte
Typen)

D4 Acker und Sonderkulturen

D4.1 Lehmacker

D4.2 Acker mit hherem Kalkscherbenanteil

D5 Ausdauernde Ruderalfluren

D5.1 Ausdauernde Ruderalflur

D6 Geholzbestande und Gebiische, inkl. Waldmiantel

D6.1.1  |Gebiische und Hecken trockenwarmer Standorte (z.B. Schlehen-Sukzession auf Steinriegeln oder

in trockenen Waldmanteln)
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Tab. 6 Ubersicht iiber die Habitatstrukturen in Grabenstetten (entsprechend Informationssystem

Zielartenkonzept).

Kiirzel |Habitatstruktur

D6.1.2 |Gebtische und Hecken mittlerer Standorte

D6.2 Baumbestinde (Feldgeholze, Alleen, Baumgruppen, inkl. baumdominierter Sukzessionsgeholze,
FlieRgewadsser begleitender baumdominierter Geholze im Offenland (im Wald s. E1.7), Baum-
schulen und Weihnachtsbaumkulturen)

D6.3 Gebuische und Hecken feuchter Standorte (inkl. Geblische hochmontaner bis subalpiner Lagen)

D6.4 Altholzbestande (Laubbdume > 120 Jahre); Einzelbaume oder Baumgruppen im Offenland

E Wailder

E1 Geschlossene Waldbestande

E1.1 Laub-, Misch- und Nadelwalder trocken (-warmer) Standorte

E1.2 Laub-, Misch- und Nadelwalder mittlerer Standorte und der Hartholzaue

E1.4 Schlucht- und Blockwélder

E1.7 FlieRgewdsser begleitende baumdominierte Geholze im Wald (im Offenland s. D6.2) und
Weichholz-Auwald

E1.8 Sukzessionsgeholze gestorter Standorte (z.B. aus Salix caprea, Populus tremula, Betula pendula)
einschlielich entsprechender linear oder kleinflichig ausgepragter Vegetationstypen entlang
von Waldrandern, breiten Forstwegen, unter Leitungstrassen etc.

E2 Offenwald-/Lichtwald-Habitate

E2.1 Schlagflur-Lichtung (Lichtungen und Lichtwald-Habitate mit typischer Schlagflurvegetation, z.B.
mit Digitalis purpurea, Epilobium angustifolium, Atropa belladonna, Senecio sylvaticus, Rubus
spec.)

E3 Spezifische Altholzhabitate

E3.1 Eichenreiche-Altholzbestande

E3.2 Rotbuchenreiche-Altholzbestande

E3.3 Sonstige Alt-Laubholzbestinde

F Gebaude und andere technische Bauwerke

F1 AuBenfassaden, Keller, Dacher, Schornsteine, Dachboden, Stille, Hohlraume,
Fensterladen oder Spalten im Bauwerk mit Zuganglichkeit fiir Tierarten von aufen;
ohne dauerhaft vom Menschen bewohnte Raume

5.2.2  Besondere Schutzverantwortung der Gemeinde

Lichte Trockenwalder

Die Wailder von Grabenstetten weisen zwar hohe Laubwaldanteile auf, sie sind jedoch {berwiegend

dicht. Lichtere Bereiche finden sich allenfalls punktuell. Zu nennen sind Mischwaldbereiche am Westrand

des Steinbruch MOECK und schmale, alteichendominierte Flichen an der Traufoberkante zwischen der
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K6758 und der ehemaligen Ruine Hofen. GroRflachigere und etwas lichtere Eichenbereiche, lokal auch
mit Altholz, finden sich im oberen Elsachtal entlang der L211 sowie im Umfeld der Falkensteiner Hohle.
Die Flachen entfallen nicht nur auf die Traufkanten, sondern umfassen auch die Hanglagen und weisen

neben Gstlichen auch zahlreiche stdliche Expositionen auf.

Mittleres Griinland

Grinland ist in Grabenstetten noch weit verbreitet, zumeist aber in fast allen Teilen der Gemarkung eng
mit Ackerflichen verzahnt. GroRere zusammenhangende Bereiche gibt es vor allem im Umfeld der Orts-
lagen. Hier sowie im stidlichen Teil der Gemarkung, sind diese Wiesen oft mit Obstbaumen bestanden
und liegen meist im Ubergang zum nahen Wald. Nérdlich der Ortslage findet sich Griinland vor allem in
den Gewannen Weiler Ludwigsgrube, Hornméhder, Auf dem Berg, nordlich des Segelflugplatzes in den
Gewannen Immendicke, Platte und auf den flachgriindige Weiden des Gewanns Pfarrhecke. Sudlich der
K6759 findet sich Griinland vor allem an der Peripherie der Gemarkung in den Gewannen Rahe, Dicke,
Egelstein und um den Heidengraben.

Das Griinland der Gemarkung ist meist nahrstoffreich, vielschiirig, intensiv und einheitlich bewirtschaftet.
Fir die hierfir typischen Zielartkollektive finden sich entsprechend eingeschrankte Habitatpotentiale.
Mageres und artenreiches Griinland ist punktuell in den Gewannen Dickweide, Weiler und am Heiden-
graben prasent, etwas mehr Flache findet sich zwischen Heidengraben und der Ortslage in den Gewan-
nen Egelstein, Hahnenkamm, Vogelberg und Eichberg. Siidlich des Heidengrabens gibt es in diesem Teil
der Gemarkung ausschlieflich eutrophe und nédhrstoffreiche Wiesen, die nicht mehr dem FFH-
Lebensraumtyp [6510] entsprechen.

In der Gesamtbetrachtung bildet das Informationssystem Zielartenkonzept die besondere Schutzverant-
wortung der Gemeinde unvollstandig ab. Es fehlen die auf der Gemarkung fir einige Zielartenkollektive
besonders relevante Hohlen und Kalkfelsen. Zudem gibt es ausgepragte und markante Felsbander im obe-
ren Elsachtal. Wahrend diese auf die natiirliche Erosion des Albtraufs zuriickgehen, sind die steilen Ab-
bruchkanten des Steinbruchs MOECK zwar anthropogenen Ursprungs, im Hinblick auf die relevanten Ziel-
artenkollektive aber uneingeschrankt funktionsfahig (vgl. Kap. 5.2.6). Auch beim Lebensraumtyp Hohlen
liegt mit der auch tberregional bekannten Falkensteiner Hohle eine landesweit bedeutsame Auspragung
vor, die zusammen mit der Schillingshéhle und der Sybillenh6hle bedeutsame Winterquartiere fiir Fle-

dermause vorhalt (vgl. Kap. 5.2.10).
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5.2.3  Zu beriicksichtigende Zielarten

Tab. 7 Ubersicht des vom Informationssystem ermittelten Zielartenspektrums mit Habitatpotential in
Bad Urach und Zuordnung zu den Lebensraumtypen des ZAK (VW = Vorkommenswahrschein-
lichkeit, 1 = gemeinschaftsrechtlich geschiitzt, () =Habitatstrukturtypen bzw.-komplexe, die fiir

die jeweilige Art nur eingeschrankt oder nur in einer spezifischen Auspragung relevant sind.)

Deutscher Name Art ZAK- ZIA RL UR Habitatstruktur- VW (%)
Status BW typen bzw. -

komplexe
Vogel
Baumfalke Falco subbuteo N - 3 2 A D(m.Ausn. V. 5-99

D4 u. D5), (E),

E1.8, E.2

Baumpieper Anthus trivialis N - 3 2 (B1),D3,D5,D.6 5-49
(ohne D6.3), (E),

E1.8, E.2
Berglaubsdnger Phylloscopus bonelli LA 1 1 1 B1.3, (F), E.2 0
Braunkehlchen Saxicola rubetra LA 1 1 1 D2.2.2,D2.3.1, 0

D4
Dohle Corvus monedula - 3 2 B1.3, F1 100
Feldlerche Alauda arvensis - 3 2 D2, D4, D5 100
Grauammer Emberiza calandra LA - 2 1 D2, D4, D5, 0
D6.1.1, D6.1.2
Grauspecht Picus canus N -V 2 D3,De, (E), E1.8, 100
E.2
Heidelerche Lullula arborea LA 1 1 1 D1.1, (D6.2), 0
(E1.8)
Kiebitz Vanellus vanellus LA - 2 1 D2.3.1, D4 0
Kuckuck Cuculus canorus - 3 2 D, E 5-49
Mehlschwalbe Delichon urbica - 3 2 F1 100
Rauchschwalbe Hirundo rustica - 3 2 F1 100
Rauhfulkauz Aegolius funereus - vV 2 (E3) 0
Rebhuhn Perdix perdix LA 1 2 2 D1, D2, D4 0
Rotmilan Milvus milvus - - 3 A, B,D,E 100
Steinkauz Athene noctua N -V 1 D.3, D6.2, D6.3, <5
(D6.4)

Steinschmétzer Oenanthe oenanthe LA - 1 1 B1.3 0
Teichhuhn Gallinula chloropus N - 3 2 A3.3 <5
Wachtelkonig Crex crex LA 1 1 1 (D) 0
Waldlaubsinger Phylloscopus sibilatrix N -2 2 (E) 50-99
© ARGE Biodiversitats-Check Tier- und Landschaftsékologie Dr. J. Deuschle, Institut fir Umweltplanung Prof. Dr. K. Reidl 56



Biodiversitats-Checks der Gemeinden Bad Urach, Dettingen a. d. E., Eningen u. A., Grabenstetten, Hiilben, Lichtenstein, Metzingen,
Pfullingen und Reutlingen (Los 2)

Tab. 7 Ubersicht des vom Informationssystem ermittelten Zielartenspektrums mit Habitatpotential in
Bad Urach und Zuordnung zu den Lebensraumtypen des ZAK (VW = Vorkommenswahrschein-

lichkeit, 1 = gemeinschaftsrechtlich geschiitzt, () =Habitatstrukturtypen bzw.-komplexe, die fiir

die jeweilige Art nur eingeschrankt oder nur in einer spezifischen Auspragung relevant sind.)

Deutscher Name Art ZAK- ZIA RL UR Habitatstruktur- VW (%)
Status BW typen bzw. -
komplexe
Wendehals Jynx torquilla LB 1 2 2 D3, D6.4, E.3 5-49
Wespenbussard Pernis apivorus N - 3 3 A, B,D,E E.2 5-49
Wiesenpieper Anthus pratensis LB - - 2 (D) 0
Zwergtaucher Tachybaptus ruficollis N -2 1 A3.3 <5
Siugetiere'
Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii LB - 2 nd. B2,D3,D6,EF 5-49
Breitfliigelfledermaus Eptesicus serotinus LB - 2 nd. B2,D3,D6,EF 5-49
Fransenfledermaus Myotis nattereri LB - 2 nd. B2,D3,D6,EF 5-49
Graues Langohr Plecotus austriacus LB - 1 nd. B2,D3,D6,EF 5-49
GroRe Bartfledermaus Myotis brandtii LB - 1 nd. B2 D3, D6,EF 100
GroRe Hufeisennase Rhinolophus ferrumequi- LA - 1 nd. B2, D3,D6EF <5
num
Grolkes Mausohr Myotis myotis - 2 nd. B2,D3,D6,EF 100
Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri N - 2 nd. B2,D3,D6,EF 5-49
Luchs Lynx lynx E 1 0 nud. D6, E1, E2, E3 0
Mopsfledermaus Barbastella barbastellus LA - 1 nd. B2 D3, D6,EF 5-49
Nordfledermaus Eptesicus nilssonii N - 2 nd. B2,D3,D6,EF 5-49
Wimperfledermaus Myotis emarginatus LA - R nd B2,D3D6EF <5
Amphibien und Reptilien
Feuersalamander Salamandra salamandra N - 3 2 A1, A2, (A3), 100
D2.3.1,E1.4
Gelbbauchunke' Bombina variegata LB 1 2 1 A3.2,B1.3 5-49
Kammmolch Triturus cristatus LB - 2 1 A3.2, A3.2, A5.1 5-49
Kleiner Wasserfrosch' Pelophylax lessonae N - G 2 A3.2, A3.3 5-49
Kreuzkrote! Epidalea calamita LB 1 2 2 A3.2, B1 5-49
Kreuzotter Vipera berus LA 1 2 2 D1.1, D2.3.1, <5
D5.1, (E1.8)
Laubfrosch' Hyla arborea LB 1 2 2 A3.2,A3.2, A5.1 5-49
Ringelnatter Natrix natrix N - 3 2 A3.2, A3.2, 100
D2.3.1
Schlingnatter' Coronella austriaca N - 3 2 D1.1, D2.3.1, 5-49
D5.1, (E1.8)
Zauneidechse' Lacerta agilis N - 2 3 B1.3, B1.8, (D3), 100
D6
Fische
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Tab. 7 Ubersicht des vom Informationssystem ermittelten Zielartenspektrums mit Habitatpotential in
Bad Urach und Zuordnung zu den Lebensraumtypen des ZAK (VW = Vorkommenswahrschein-
lichkeit, 1 = gemeinschaftsrechtlich geschiitzt, () =Habitatstrukturtypen bzw.-komplexe, die fiir

die jeweilige Art nur eingeschrankt oder nur in einer spezifischen Auspragung relevant sind.)

Deutscher Name Art ZAK- ZIA RL UR Habitatstruktur- VW (%)
Status BW typen bzw. -
komplexe
Bachneunauge' Lampetra planeri of n.d. A.2.1 0
Groppe', Miihlkoppe Cottus gobio of n.d. A.2.1 5-49
Steinkrebs’ Austropotamobius N of n.d. A.2.1 0
torrentium
Heuschrecken
Blaufligelige Odlandschrecke Oedipoda caerulescens 3 2 B1.3 0
Buntbauchiger Grashipfer Omocestus rufipes 3 2 D1.1 0
Feldgrashupfer Chorthippus apricarius LA 1 1 D4.2, D5.1 0
Gebirgsgrashiipfer Stauroderus scalaris LB 311 D1, D2, D3 50-99
Heidegrashiipfer Stenobothrus lineatus N 3 2 D1.1, D5.1 <5
Kleiner Heidegrashipfer Stenobothrus stigmaticus LB 3 1 D1.1 <5
Plumpschrecke Isophya kraussii LB vV 2 D1.1,D2.1,D3.1, <5
D5.1
Rotfliigelige Schnarrschrecke Psophus stridulus LB 2 2 D1.1 <5
Rotleibiger Grashiipfer Omocestus haemorrhoidalis LA 2 1 D1.1 <5
Schwarzfleckiger Stenobothrus LA 1 1 D1.1 <5
Heidegrashiipfer nigromaculatus
Sumpfgrashipfer Chorthippus montanus 3 2 D2.3.1 0
Verkannter Grashipfer Chorthippus mollis 3 2 D1.1 <5
Wanstschrecke Polysarcus denticauda LB 311 D2.1 <5
WarzenbeilRer Decticus verrucivorus LB 2 1 D1.1, D2.1 <5
Westliche BeiRschrecke Platycleis albopunctata N 3 2 (B1.1), D1.1, (D5) <5
Zweipunkt-Dornschrecke Tetrix bipunctata 3 2 B1.3, D1.1 <5
Tagfalter
Ampfer-Grinwidderchen Adscita statices N 3 2 D1.1, D2.1, 50-99
D2.3.1
Argus-Blauling Plebeius argus vV 2 D1.1 50-99
Baldrian-Scheckenfalter Melitaea diamina 3 2 A2.1,D2.3.1 5-49
Beilfleck-Widderchen Zygaena loti N vV 2 D1.1, D2.3.1, 5-49
D5.1
Bergkronwicken-Widderchen Zygaena fausta LB 31 2 D1.1 5-49
Bibernell-Widderchen Zygaena minos N 3 2 D1.1, D2.3.1, 5-49
D5.1
Blauschwarzer Eisvogel Limenitis reducta LB 21 2 (D1.1), (), E.2 5-49
Braunauge Lasiommata maera N 3 2 B1.3, D1.1 5-49
© ARGE Biodiversitats-Check Tier- und Landschaftsékologie Dr. J. Deuschle, Institut fir Umweltplanung Prof. Dr. K. Reidl 58



Biodiversitats-Checks der Gemeinden Bad Urach, Dettingen a. d. E., Eningen u. A., Grabenstetten, Hiilben, Lichtenstein, Metzingen,
Pfullingen und Reutlingen (Los 2)

Tab. 7 Ubersicht des vom Informationssystem ermittelten Zielartenspektrums mit Habitatpotential in
Bad Urach und Zuordnung zu den Lebensraumtypen des ZAK (VW = Vorkommenswahrschein-

lichkeit, 1 = gemeinschaftsrechtlich geschiitzt, () =Habitatstrukturtypen bzw.-komplexe, die fiir

die jeweilige Art nur eingeschrankt oder nur in einer spezifischen Auspragung relevant sind.)

Deutscher Name Art ZAK- ZIA RL UR Habitatstruktur- VW (%)
Status BW typen bzw. -
komplexe

Ehrenpreis-Scheckenfalter Melitaea aurelia - 3 2 D1.1, D5.1 50-99
Esparsetten-Blauling Polyommatus thersites - 3 2 D1.1,D2.1, D5.1 <5
Esparsetten-Widderchen Zygaena carniolica -3 2 D1.1, D2.3.1, 5-49

D5.1
Feuriger Perlmutterfalter Argynnis adippe N - 3 2 D1.1, D5, (E) 5-49
Flockenblumen-Griinwidderchen Jjordanita globulariae - 3 2 D1.1, D2.1, <5
Graubindiger Mohrenfalter Erebia aethiops -3 2 D1.1, D5.1 50-99
Graublauer Blauling Pseudophilotes baton LB - 202 (D1.1) 0
Groler Fuchs Nymphalis polychlorus LB - 2 3 D3,D6,D1.8,E.2 5-49
Himmelblauer Blduling Polyommatus bellargus - 3 2 D1.1, D2.3.1 50-99
Hufeisenklee-Widderchen Zygaena transalpina - 3 2 D1.1, D2.3.1, <5

D5.1
Kleiner Schlehen-Zipfelfalter Satyrium acaciae - 3 2 D1.1, D6.1.1 5-49
Komma-Dickkopffalter Hesperia comma - 3 2 D1.1 5-49
Kreuzdorn-Zipfelfalter Satyrium spini - 3 2 D1.1, D6.1.1 5-49
Kreuzenzian-Ameisen-Blauling ~ Maculinea rebeli LA -2 2 D1.1 0
Lilagold-Feuerfalter Lycaena hippothoe LB - 3 2 D1.1,D2.1, D3.1 5-49
Magerrasen-PerImutterfalter Boloria dia - Vv 2 D1.1, D5.1 5-49
Malven-Dickkopffalter Carcharodus alceae - 3 2 D1.1 <5
Mattscheckiger Braun- Thymelicus acteon - Vv 2 D1.1, D5.1 5-49
Dickkopffalter
Mittlerer Perlmutterfalter Argynnis LB - 20 2 D1.1,D.2.1, (D5) 5-49
Ostlicher Scheckenfalter Melitaea britomartis N - 3 2 D1.1, D5.1 5-49
Platterbsen-Widderchen Zygaena osterodensis LB 1 21 2 (D1.1), D5.1, E2 <5
Randring-PerImutterfalter Boloria eunomia LB 312 2.3.1,D2.3.3 <5
Rotbraunes Wiesenvogelchen Coenonympha glycerion N - 3 2 D2.3.1 5-49
Roter Scheckenfalter Melitaea didyma - 3 2 D1.1 5-49
Schliisselblumen-Wiirfelfalter Hamearis lucina N - 3 2 D1.1,D2.1,D5.1, 5-49

(E.2)
Schwarzbrauner Wiirfel- Pyrgus serratulae LB -2 1 D1.1 <5
Dickkopffalter
Schwarzer Apollofalter Parnassius mnemosyne LA - 11 D2.2.1, D2.3.1, <5

E2

Schwarzfleckiger Ameisen- Maculinea arion LB -2 2 D1.1 0
Blauling
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Tab. 7 Ubersicht des vom Informationssystem ermittelten Zielartenspektrums mit Habitatpotential in
Bad Urach und Zuordnung zu den Lebensraumtypen des ZAK (VW = Vorkommenswahrschein-
lichkeit, 1 = gemeinschaftsrechtlich geschiitzt, () =Habitatstrukturtypen bzw.-komplexe, die fiir

die jeweilige Art nur eingeschrankt oder nur in einer spezifischen Auspragung relevant sind.)

Deutscher Name Art ZAK- ZIA RL UR Habitatstruktur- VW (%)
Status BW typen bzw. -
komplexe
Segelfalter Iphiclides podalirius LA 1 2 1 B1.3, D1.1, <5
D6.1.1
Silberfleck-Perlmutterfalter Boloria euphrosyne N - 3 2 D1.1,D2.1,D3.1, 5-49
D5.1
Sonnenroschen-Griinwidderchen Adscita geryon N - 3 2 D1.1 5-49
Sonnenroschen-Wiirfel- Pyrgus alveus sl. LB -2 2 D1.1 5-49
Dickkopffalter
Storchschnabel-Blauling Aricia eumedon N - 3 2 D2.3.1, D5.1 5-49
Sumpfhornklee-Widderchen Zygaena trifolii - 3 2 D2.2.1,D2.3.1, <5
E2
Thymian-Widderchen Zygaena purpuralis N - 3 2 D1.1, D2.3.1, 5-49
D5.1
Trauermantel Nymphalis antiopa - 3 3 D1.1,E1.8,E.2 <5
Veranderliches Widderchen Zygaena ephialtes - vV 2 D1.1, D2.3.1, 5-49
D5.1
Wachtelweizen-Scheckenfalter ~ Melitaea athalia N - 3 2 D1.1,D2.1,D5.1  50-99
Weildolch-Blauling Polyommatus damon LA 1T 11 B1.3, D1.1 <5
Wundklee-Blauling Polyommatus dorylas LA 1 1 2 D1.1 <5
Libellen
Gestreifte Quelljungfer Cordulegaster bidentata N 1 2 nd. A1.1,A2.1,(E1.4) 5-49
Wildbienen
Blauschillernde Sandbiene Andrena agilissima LB 1 n.d. D1.1 <5
Braunschuppige Sandbiene Andrena curvungula N 1 3 nd. D1.1 <5
Franzosische Mauerbiene Osmia ravouxi LB 1 2 nd D1.1 <5
Grauschuppige Sandbiene Andrena pandellei N 1 3 nd. D1.1 <5
Matte Natterkopf-Mauerbiene Osmia anthocopoides LB 1 2 nd (B1.3), D1.1, <5
D4.5.1, D5.1,
(F.1)
Laufkafer
Achselfleckiger Nachtlaufer Cymindis axillaris LA 1 1 nd D1.1 <5
Deutscher Sandlaufkéfer Cylindera germanica LA 1 1 nd B1.1, D1.1 <5
Dunkler Uferlaufer Elaphrus uliginosus LB 1 2 nd A5.1 0
Kleiner Stumpfzangenlaufer Licinus depressus LB 1 2 nd. A5.1 <5
Sandufer-Ahlenliufer Bembidion monticola N 1 3 nd A.2, A4.2 <5
Ziegelroter Flinklaufer Trechus rubens LB 1 2 nd. B1.1 <5
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Tab. 7 Ubersicht des vom Informationssystem ermittelten Zielartenspektrums mit Habitatpotential in

Bad Urach und Zuordnung zu den Lebensraumtypen des ZAK (VW = Vorkommenswahrschein-

lichkeit, 1 = gemeinschaftsrechtlich geschiitzt, () =Habitatstrukturtypen bzw.-komplexe, die fiir

die jeweilige Art nur eingeschrankt oder nur in einer spezifischen Auspragung relevant sind.)

Deutscher Name Art ZAK- ZIA RL UR Habitatstruktur- VW (%)
Status BW typen bzw. -
komplexe
Zierlicher Grablaufer Pterostichus gracilis LB 1 2 nd. A5.1, (B1.3), 5-49
D2.3.1
Holzbewohnende Kafer
Alpenbock’ Rosalia alpina LB 1 2 nd. (B1.3),D6.4,E3.2 100
Hirschkéfer' Lucanus cervus N - 3 nd. (B1.3),D6.4,E3.2 <5
Juchtenkéfer! Osmoderma eremita LB - 2  nd. D6.4 <5
Mollusken
Bayerische Quellschnecke Bythinella bavarica LB 1 2! nd A1.1,E1.4 <5
Gestreifte Puppenschnecke Pupilla sterrii LB 1 3 nd B1.3, D1.1 <5
Graue SchlieBmundschnecke Bulgarica cana LB 1 3 nd. B1.3,E1.2,E1.7 5-49
Quendelschnecke Candidula unifasciata LB 1 2 nd. B1.3, D1.1 <5
Schmale Windelschnecke' Vertigo angustior N 1 3 nd. A5.3(A5.4), A5.5, 0
(D2.3.1)
Weitere europarechtlich ge-
schiitzte Arten
Braunes Langohr Plecotus auritus - - 3 nd - 50-99
GroRer Abendsegler Nyctalus noctula - - i nd. - 50-99
Haselmaus Muscardinus avellanarius - - G nd - 50-99
Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus - - 3 nd - 50-99
Miickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus - - G nd - 5-49
Nachtkerzenschwarmer Proserpinus proserpina - -V nd - <5
Rauhhautfledermaus Pipistrellus nathusii - - i nd. - 100
Spanische Flagge Callimorpha quadripuncta- - - - nd. - 50-99
ria
Wasserfledermaus Myotis daubentonii - - 3 nd - 100
Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus - - i nd. - 5-49
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus - - 3 nd - 100
Arten, die aus der Zielartenliste
geléscht wurden
Alpensegler Apus melba N - - 1 - -
Bachmuschel Unio crassus LA 1T 11 nd - -
Biber Castor fiber LB 1 2 nd. - -
Bitterling' Rhodeus amarus LB 1 of nd. - -
Dunkler Wiesenknopf-Ameisen- ~ Maculinea nausithous LB 1 3 2 - -

Blauling'
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Tab. 7 Ubersicht des vom Informationssystem ermittelten Zielartenspektrums mit Habitatpotential in
Bad Urach und Zuordnung zu den Lebensraumtypen des ZAK (VW = Vorkommenswahrschein-
lichkeit, 1 = gemeinschaftsrechtlich geschiitzt, () =Habitatstrukturtypen bzw.-komplexe, die fiir

die jeweilige Art nur eingeschrankt oder nur in einer spezifischen Auspragung relevant sind.)

Deutscher Name Art ZAK- ZIA RL UR Habitatstruktur- VW (%)
Status BW typen bzw. -
komplexe
Edelkrebs Astacus astacus LB 1 of nd - -
Gefleckte Heidelibelle Sympetrum flaveolum LA 1 1 nd - -
Haarstrangwurzeleule Gortyna borelii lunata LA - 1 nd - -
Helm-Azurjungfer’ Coenagrion mercuriale LB 1 2! nd - -
Kleiner Schillerfalter Apatura ilia N -3 3 - -
Quappe, Trische Lota lota LA 1 oF n.d. - -
Schneider Alburnoides bipunctatus LB 1 of nd. - -
Speer-Azurjungfer Coenagrion hastulatum LA 1 1 nd - -
Springfrosch’ Rana dalmatina N 1 3 2 - -
SteinbeiRer Cobitis taenia LA - of nd. - -
Vogelwicken-Blduling Polyommatus amandus N - 3 2 - -
Wechselkrote' Bufotes viridis LB -3 2 - -

Das Informationssystem ZAK identifizierte fir Grabenstetten insgesamt nur 133 Zielarten. Tab. 8 zeigt fiir
jede Kategorie des Informationssystems Zielartenkonzept die Summe der fiir die Gemeinde relevanten
Zielarten und ihren Prasenzgrad bzw. ihre Vorkommenswahrscheinlichkeit. Es wird deutlich, dass eine
Prasenz fur die allermeisten Landesarten der Gruppe A mittlerweile als sehr unwahrscheinlich eingestuft
werden muss (91 %). Etwas glinstiger ist die Situation bei den Landesarten der Gruppe B, hier wurde eine
Prasenz von etwa 54 % der Arten als unwahrscheinlich eingestuft. Auch bei den Naturraumarten gilt dies

fur einen - bezogen auf die oft geringen Anspriiche dieser Arten vergleichsweise hohen Anteil von 33 %.

Tab. 8 Ubersicht zur Anzahl der ermittelten Zielarten in den einzelnen Kategorien der Vorkom-

menswahrscheinlichkeit in Grabenstetten.

Vorkommenswahrscheinlichkeit Landesarten Landesarten Naturraum-  Summe
Gruppe A Gruppe B arten

Vorkommen nachgewiesen - 2 10 12

Vorkommen wahrscheinlich 1 - 7 8

Vorkommen moglich 1 17 29 47

Vorkommen sehr unwahrscheinlich 11 18 17 46

Vorkommen auszuschliefen 10 4 6 20
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5.2.4  Zielarten der Kleingewasser (stehend oder flieBend) und ihrem Umfeld aus

Verlandungsbereichen, Nasswiesen und nassen Griinlandbrachen

5.2.4.1 Beispiele fiir Zielarten fiir Grabenstetten

Landesarten der Gruppe A: Wachtelkonig (Crex crex), Kreuzotter (Vipera berus).

Landesarten der Gruppe B: Braunkehlchen (Saxicola rubetra), Kiebitz (Vanellus vanellus), Gelbbauchunke
(Bombina variegata), Kammmolch (Triturus cristatus), Laubfrosch (Hyla arbore), Kreuzkrote (Epidalea
calamita), Randring-Perlmutterfalter (Boloria eunomia), Sumpfhornklee-Widderchen (Zygaena trifolii),
Zierlicher Grablaufer (Pterostichus gracilis), Ziegelroter Flinklaufer (Trechus rubens), Edelkrebs (Astacus
astacus), Bunter Glanzflachlaufer (Agonum viridicupreum), Langfihleriger Zartlaufer (Thalassophilus lon-
gicornis), Sumpfwald-Enghalslaufer (Platynus livens), Waldbach-Ahlenldufer (Bembidion stomoides),
Schmale Windelschnecke (Vertigo angustior).

Naturraumarten: Teichhuhn (Gallinula chloropus), Zwergtaucher (Tachybaptus ruficollis), Feuersalaman-
der (Salamandra salamandra), Kleiner Wasserfrosch (Pelophylax lessonae), Ringelnatter (Natrix natrix),
Bachneunauge (Lampetra planeri), Groppe (Cottus gobio), Storchschnabel-Blauling (Aricia eumedon),
Ampfer-Grinwidderchen (Adscita statices), Baldrian-Scheckenfalter (Melitaea diamina), Sumpfgrashiipfer
(Chorthippus montanus), Steinkrebs (Austropotamobius torrentium), Gestreifte Quelljungfer (Cordulegas-
ter bidentata), Sandufer-Ahlenlaufer (Bembidion monticola), Schwemmsand-Ahlenlaufer (Bembidion de-

coratum).
5.2.4.2 Bestand und Potentiale

Fiir Wasservogel gibt es derzeit keine realistischen Potentiale auf der Gemarkung Grabenstetten. Die Hiile
im Gewann Hochholz ist zu stark verlandet. Ein weiterer Teich im Gewann Pfaffenloh unterliegt zu star-
ken Storungen. Im Steinbruch gibt es zwar ein groReres Gewasser, jedoch fehlen ihm die artspezifisch von
Zwergtaucher (Tachybaptus ruficollis) oder Teichhuhn (Gallinula chloropus) benétigten Strukturen. Auch
aktuelle Brutvorkommen des Braunkehlchens (Saxicola rubetra) und des Kiebitzes (Vanellus vanellus) sind
auszuschlieBen. Potentiale gibt es derzeit allenfalls fir durchziehende Exemplare, da Nasswiesen-
(brachen) und Hochstaudenfluren weitgehend fehlen, zu klein sind oder die Geholzsukzession zu weit
fortgeschritten ist. Die insbesondere im Norden der Gemarkung grolflachig einheitlichen Nutzungen
schlieBen ebenso eine aktuelle Prasenz des Wachtelkonigs (Crex crex) weitgehend aus.

Die o.g. Stillgewdsser sind durchweg Potentialflachen fir Kammmolch (Triturus cristatus), Laubfrosch
(Hyla arborea) und Kleiner Wasserfrosch (Pelophylax lessonae). Im Umfeld ist eine Prasenz der Ringel-
natter (Natrix natrix) zu erwarten. Auch Vorkommen der Schmalen Windelschnecke (Vertigo angustior)
sind hier moglich. Potentiale fir Kreuzkréte (Epidalea calamita) und Gelbbauchunke (Bombina variegata)
gibt es im Steinbruch. Die Wechselkrote (Bufotes viridis) ist dagegen nicht zu erwarten, da die néchsten
bekannten Vorkommen eine groRe Distanz zur Gemarkung aufweisen und die Steinbriiche der Schwabi-
schen Alb vorrangig von der Kreuzkréte besiedelt werden. Bei den Amphibien ist der Feuersalamander

(Salamandra salamandra) sicher am weitesten im Gebiet verbreitet. Die Potentiale beschrinken sich aber
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auch hier auf das obere Elsachtal, da die Gemarkung meist nur geringe Anteile an den Talflanken des
benachbarten Umfeldes besitzt.

Lediglich punktuell gibt es im oberen Elsachtal Potentiale fiir Groppe (Cottus gobio), Steinkrebs (Austro-
potamobius torrentium) und Bachneunauge (Lampetra planeri). Allerdings ist auch hier die Gewassersoh-
le oft mit Kalkablagerungen kolmatiert, was bei allen drei Arten dazu fiihrt, dass die Sohlsubstrate kaum
Versteckmoglichkeiten vorhalten. Auch die vom Bachneunauge (Lampetra planeri) benotigten Feinsedi-
mente fehlen weitgehend. Entsprechend sind derzeit allenfalls Vorkommen der Groppe (Cottus gobio)
realistisch. Vorkommen von Edelkrebs (Astacus astacus), Steinbeiler (Cobitis taenia), Strémer (Leuciscus
souffia agassizi) und Quappe (Lota lota) konnen aufgrund ihres landesweiten Verbreitungsmusters auf der
Gemarkung Grabenstetten hinreichend ausgeschlossen werden.

Im Umfeld der Doline im Gewann Hochholz kénnen der Storchschnabel-Blauling (Aricia eumedon) oder
der Baldrian-Scheckenfalter (Melitaea diamina) vorkommen. Hier und auf Magergriinland auch das Amp-
fer-Griinwidderchen (Adscita statices). Dagegen sind der Schwarze Apollofalter (Parnassius mnemosyne)
das regional ohnehin seltene Sumpfhornklee-Widderchen (Zygaena trifolii) oder der an Vorkommen des
Schlangen-Knéterichs (Polygonum bistorta) gebundene Randring-Perlmutterfalter (Boloria eunomia) nicht
zu erwarten. Auch hygrophile Heuschreckenarten wie der Sumpfgrashiipfer (Chorthippus montanus) sind
auf der Gemarkung derzeit nicht prasent.

Die Charakterart bewaldeter Quellbereiche kleinerer FlieBgewdsser Gestreifte Quelljungfer (Cordulegas-
ter bidentata) besitzt dagegen Potentiale im Oberen Elsachtal, zudem sind lokale Vorkommen im TK-25
Blatt Nr. 7522 bekannt (STERNBERG & BUCHWALD 2000, zu Speer-Azurjungfer Coenagriun hastulatum,
Helm-Azurjungfer Coenagrion mercuriale, Keilfleck-Mosaikjungfer Aeshna isosceles und Gefleckter
Heidelibelle Sympetrum flaveolum s. Kap. 5.1.4).

Bei den Laufkafern sind im Bereich des Steinbruchs Vorkommen des Zierlichen Grablaufers (Pterostichus
gracilis) und des Ziegelroten Flinklaufer (Trechus rubens) moglich. Alle anderen Arten sind im sehr schat-
tigen oberen Elsachtal wahrscheinlich trotz vorhandener Habitatflachen nicht prasent. Dies gilt insbeson-
dere fiir den Dunklen Uferlaufer (Elaphrus uliginosus), da dessen Praferenzbereiche (schlammige, feuchte
Ufer) im Plangebiet fehlen.

Als Tieflandarten wurden der Dunkle Wiesenknopf-Ameisenblauling (Maculinea nausithous) und der
Kleiner Schillerfalter (Apatura ilia) aus der Zielartenliste flir Grabenstetten entfernt. Es erscheint auch bei
einer Einwanderung des Biber (Castor fiber) in das Ermsbachtal eher unwahrscheinlich, dass der auf Gra-
benstettener Gemarkung gelegene Abschnitt der Elsach von der Art besiedelt werden kann. Daher wurde

auch diese Art von der Zielartenliste geloscht.
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5.2.5  Zielarten der Kalkmagerrasen, Wacholderheiden und mesophytischer Saume

5.2.5.1 Beispiele fiir Zielarten fiir Grabenstetten

Landesarten der Gruppe A: Heidelerche (Lullula arborea), Steinschmitzer (Oenanthe oenanthe), Kreuzot-
ter (Vipera berus), Kreuzenzian-Ameisen-Blauling (Maculinea rebeli), WeiBdolch-Blauling (Polyommatus
damon), Segelfalter (Iphiclides podalirius), Wundklee-Blauling (Polyommatus dorylas).

Landesarten der Gruppe B: Graublauer Bliuling (Pseudophilotes baton), Schwarzfleckiger Ameisen-
Blauling (Maculinea arion), Mittlerer Perlmutterfalter (Argynnis niobe), Quendelschnecke (Candidula uni-
fasciata), Kleiner Heidegrashiipfer (Stenobothrus stigmaticus), Rotfliigelige Schnarrschrecke (Psophus stri-
dulus), Warzenbeiler (Decticus verrucivorus).

Naturraumarten: Schlingnatter (Coronella austriaca), Zauneidechse (Lacerta agilis), Argus-Blauling (Plebi-
us argus), Beilfleck-Widderchen (Zygaena loti), Bergkronwicken-Widderchen (Zygaena fausta), Bibernell-
Widderchen (Zygaena minos), Braunauge (Lasiommata maera), Ehrenpreis-Scheckenfalter (Melitaea aure-
lia), Esparsetten-Widderchen (Zygaena carniolica), Flockenblumen-Griinwidderchen (Jordanita globula-
riae), Graubindiger Mohrenfalter (Erebia aethiops), Himmelblauer Blauling (Polyommatus bellargus), Huf-
eisenklee-Widderchen (Zygaena transalpina), Komma-Dickkopffalter (Hesperia comma), Kreuzdorn-
Zipfelfalter (Satyrium spini), Magerrasen-Perlmutterfalter (Boloria dia), Malven-Dickkopffalter (Carcharo-
dus alceae), Mattscheckiger Braun-Dickkopffalter (Thymelicus acteon), Ostlicher Scheckenfalter (Melitaea
britomartis), Rotbraunes Wiesenvogelchen (Coenonympha glycerion), Silberfleck-Perlmutterfalter (Boloria
euphrosyne), Sonnenroschen-Grinwidderchen (Adscita geryon), Sonnenréschen-Wiirfel-Dickkopffalter
(Pyrgus alveus sl.), Thymian-Widderchen (Zygaena purpuralis), Veranderliches Widderchen (Zygaena
ephialtes), Wachtelweizen-Scheckenfalter (Melitaea athalia), Buntbauchiger Grashiipfer (Omocestus
rufipes), Heidegrashtipfer (Stenobothrus lineatus), Westliche BeilRschrecke (Platycleis albopunctata),

Zweipunkt-Dornschrecke (Tetrix bipunctata).
5.2.5.2 Bestand und Potentiale

Da ausgedehnte Magerrasen oder Wacholderheiden auf der Gemarkung Grabenstetten fehlen, ist das
Potential fir Zielarten dieses Lebensraumtyps extrem eingeschrankt. Hierfiir charakteristische Vogelarten
sind auf der Gemarkung derzeit nicht zu erwarten. Bei den Reptilien sind lokal begrenzte Vorkommen der
Zauneidechse (Lacerta agilis) moglich. Verbreitungsschwerpunkte dirften sich auf den Bereich des Hei-
dengrabens konzentrieren. Hier sowie am Rand des Steinbruchs liegen auch die einzigen Potentiale fiir
die Schlingnatter (Coronella austriaca). Kreuzottern (Vipera berus) sind dagegen nicht mehr zu erwarten.

Bei den Tagfaltern und Schmetterlingen konzentrieren sich die Potentiale lediglich auf anspruchsarme
Vertreter dieser Gruppe. Zu nennen sind beispielsweise Argus-Blauling (Plebius argus), Beilfleck-
Widderchen (Zygaena loti), Bibernell-Widderchen (Zygaena minos), Ehrenpreis-Scheckenfalter (Melitaea
aurelia), Graubindiger Mohrenfalter (Erebia aethiops), Himmelblauer Blauling (Polyommatus bellargus),
Komma-Dickkopffalter (Hesperia comma), Kreuzdorn-Zipfelfalter (Satyrium spini), Magerrasen-

Perlmutterfalter (Boloria dia), Ostlicher Scheckenfalter (Melitaea britomartis), Rotbraunes Wiesenvogel-
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chen (Coenonympha glycerion), Silberfleck-Perlmutterfalter (Boloria euphrosyne) und Wachtelweizen-
Scheckenfalter (Melitaea athalia). Aufgrund der fortgeschrittenen Sukzession auf den mesophytischen
Saumen sind selbst Vorkommen des Heidegrashiipfer (Stenobothrus lineatus) oder des WarzenbeiRer
(Decticus verrucivorus) nicht sichergestellt. Sehr anspruchsvolle Arten kurzrasiger oder liickiger Bereiche
wie beispielsweise Kleiner Heidegrashiipfer (Stenobothrus stigmaticus), Rotfliigelige Schnarrschrecke
(Psophus stridulus), Zweipunkt-Dornschrecke (Tetrix bipunctata) oder gar Weilldolch-Blauling (Polyom-
matus damon) und Wundklee-Blauling (Polyommatus dorylas) kénnen wahrscheinlich ausgeschlossen
werden, da allenfalls am Rand des Steinbruchs sehr kleinraumig Habitatflachen fiir diese Arten vorhanden
sind. Vergleichbares gilt fir den Achselfleckigen Nachtlaufer (Cymindis axillaris) und fir den Kleinen
Stumpfzangenlaufer (Licinus depressus).

Da die meisten Saume mittlerweile von Geholzen gepragt werden, ist der Kleine Schlehen-Zipfelfalter
(Satyrium acaciae) in fast allen Teilen der Gemarkung zu erwarten. Punktuell gilt dies auch fiir den
Kreuzdorn-Zipfelfalter (Satyrium spini), zumal bei beiden Arten regionale Vorkommen bekannt sind.

In den versaumten Ubergingen zu angrenzenden Waldflichen gibt es stellenweise giinstige Bedingungen
fur den Schliisselblumen-Wiirfelfalter (Hamearis lucina), dagegen sind die Bestande fiir das Platterbsen-
Widderchen (Zygaena osterodensis) vermutlich auch in Grabenstetten zu dicht. Fiir den Mittleren Perl-
mutterfalter (Argynnis niobe) sind auch im Umfeld des Plangebiets keine Fundstellen bekannt, zudem

fehlen geeignete Habitate vollstandig.

5.2.6 Zielarten der Kalkfelsen und Kalkschotterflichen

5.2.6.1 Beispiele fiir Zielarten fiir Grabenstetten

Landesarten der Gruppe A: Berglaubsinger (Phylloscopus bonelli), Elegans-Widderchen (Zygaena angeli-
cae), Steinschmitzer (Oenanthe oenanthe), Segelfalter (Iphiclides podalirius), Wundklee-Blauling (Po-
lyommatus dorylas), Achselfleckiger Nachtlaufer (Cymindis axillaris).

Landesarten der Gruppe B: Graublauer Blauling (Pseudophilotes baton), Gestreifte Puppenschnecke (Pu-
pilla sterrii), Kleiner Stumpfzangenlaufer (Licinus depressus).

Naturraumarten: Dohle (Corvus monedula), Schlingnatter (Coronella austriaca), Zauneidechse (Lacerta

agilis), Zweipunkt-Dornschrecke (Tetrix bipunctata).
5.2.6.2 Bestand und Potentiale

Derzeit gibt es keine bekannten Vorkommen des Berglaubsangers (Phylloscopus bonelli) auf der Gemar-
kung. Die wenigen Potentialflichen liegen im Umfeld der Falkensteiner Hohle bzw. im oberen Elsachtal.
Die Felspartien bieten hier auch giinstige Bedingungen fiir Felsbriiterpopulationen der Dohle (Corvus
monedula). Gleichwohl sind Brutvorkommen nur aus dem Steinbruch MOECK bekannt (3 bis 4 Paare).

Da das Umfeld der Felsen meist stark zugewachsen ist und vegetationsfreie Steinriegel fehlen, kann mit

der Schlingnatter (Coronella austriaca) kaum mehr gerechnet werden. Auch hier sind allenfalls Vorkom-
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men am Steinbruch moglich. Vor allem hier ist auch die Zauneidechse (Lacerta agilis) zu erwarten. Wie in
Kap. 5.2.5 bereits dargestellt, konnen dort auch Achselfleckiger Nachtlaufer (Cymindis axillaris), Kleiner
Stumpfzangenlaufer (Licinus depressus), Zweipunkt-Dornschrecke (Tetrix bipunctata) und Gestreifte
Puppenschnecke (Pupilla sterrii) zwar potentiell noch vorkommen, eine Prasenz ist jedoch wenig wahr-
scheinlich. Fir Segelfalter (Iphiclides podalirius), Wundklee-Blauling (Polyommatus dorylas) und Grau-
blauer Blauling (Pseudophilotes baton) sind die noch offenen Bereiche zu kleinriumig und zu wenig

besonnt. Aktuell sind daher keine Vorkommen zu erwarten.

5.2.7  Zielarten fiir extensive Acker-Griinlandkomplexe (ggf. mit Steinriegeln)

5.2.7.1 Beispiele fiir Zielarten fiir Grabenstetten

Landesarten der Gruppe A: Rebhuhn (Perdix perdix), Grauammer (Emberiza calandra), Steinschmatzer
(Oenanthe oenanthe), Wachtelkonig (Crex crex), Feld-Grashiipfer (Chorthippus apricarius).

Landesarten der Gruppe B: Wiesenpieper (Anthus pratensis), Lilagold-Feuerfalter (Lycaena hippothoe),
Plumpschrecke (Isophya kraussii), Wanstschrecke (Polysarcus denticauda), Warzenbeiler (Decticus ver-
rucivorus), Gebirgsgrashtpfer (Stauroderus scalaris).

Naturraumarten: Feldlerche (Alauda arvensis), Schlingnatter (Coronella austriaca).
5.2.7.2 Bestand und Potentiale

Bei den fiir diesen Strukturtyp charakteristischen Vogeln ist die vergleichsweise anspruchsarme Feldlerche
(Alauda arvensis) derzeit die einzige Zielart mit bekannten Vorkommen auf der Gemarkung. Fir alle an-
deren Vogelarten ist die bestehende Nutzung in allen Teilbereichen der Gemarkung zu intensiv, zu ein-
heitlich und hinsichtlich der Anbauformen zu monoton. Falls Saumstrukturen vorhanden sind, werden
diese durch regelmalige Stérungen fiir anspruchsvolle Vogelarten entwertet. Fiir Grauammer (Emberiza
calandra) und Steinschmatzer (Oenanthe oenanthe) gibt es derzeit allenfalls an der Peripherie des Stein-
bruchs noch kleinraumige Potentiale, gleichwohl briten beide Arten nur auRerordentlich selten in Abbau-
stellen. Auch fiir das Rebhuhn (Perdix perdix) sind SchlaggroBen und Nutzungsintensititen zu hoch sowie
die im Rahmen der Flurneuordnung angelegten Saume, Randstreifen und Hecken aufgrund ihrer Lage
(z.B. entlang asphaltierter Feldwege) funktionslos. Die friiher sicher vorhandenen Vorkommen sind bereits
seit langem erloschen. Vergleichbares gilt in jedem Fall auch fiir den Wachtelkoénig (Crex crex, vgl. Kap.
5.2.4). Wiesenpieper (Anthus pratensis) und Steinschmatzer (Oenanthe oenanthe) sind im Bereich der
Ackerflachen noch Durchztgler.

Entsprechend sind Vorkommen des Feldgrashiipfer (Chorthippus apricarius) nicht zu erwarten, da klein-
raumig strukturierte Ackerflachen in Kombination mit ndhrstoffarmen Saumen fehlen. Lilagold-Feuerfalter
(Lycaena hippothoe), Wanst- und Plumpschrecke (Polysarcus denticauda, Isophya kraussii) werden im
intensiv genutzten Griinland ebenfalls noch punktuell vorhanden sein. Wahrscheinlicher ist jedoch, dass

die Vorkommen auch dieser Arten erloschen sind. Aus der Kernpopulation des Truppeniibungsplatzes
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verdriftete Mannchen des hinsichtlich der Nutzungsintensitat anspruchsarmen Gebirgsgrashiipfer (Stauro-

derus scalaris) sind dagegen wahrscheinlich auf den Wiesen hiufiger anzutreffen.

5.2.8 Zielarten furr (lichte) Laub(misch)walder und Streuobstwiesen

5.2.8.1 Beispiele fiir Zielarten fiir Grabenstetten

Landesarten der Gruppe A: Berglaubsdnger (Phylloscopus bonelli), Grolle Hufeisennase (Rhinolophus
ferrumequinum), Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus), Schwarzer Apollofalter (Parnassius mnemo-
syne).

Landesarten der Gruppe B: Wendehals (Jynx torquilla), Blauschwarzer Eisvogel (Limenitis reducta), Bech-
steinfledermaus (Myotis bechsteinii), Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus), Fransenfledermaus (Myo-
tis nattereri), Graues Langohr (Plecotus austriacus), GroRe Bartfledermaus (Myotis brandtii), Graue
SchlieBmundschnecke (Bulgarica cana), Alpenbock (Rosalia alpina).

Naturraumarten: Baumfalke (Falco subbuteo), Baumpieper (Anthus trivialis), Grauspecht (Picus canus),
Kuckuck (Cuculus canorus), Steinkauz (Athene noctua), Wespenbussard (Pernis apivorus), Waldlaubsan-
ger (Phylloscopus sibilatrix), Grolkes Mausohr (Myotis myotis), Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri),
Nordfledermaus (Eptesicus nilssonii), Trauermantel (Nymphalis antiopa), Groler Fuchs (Nymphalis poly-

chlorus), Feuriger Perlmutterfalter (Argynnis adippe).
5.2.8.2 Bestand und Potentiale

Auch in Gabenstetten Gberlagert sich bei Arten mit hohen Raumanspriichen oder bei Arten, die ein Mosa-
ik unterschiedlicher Biotope benétigen, das Zielartenspektrum verschiedener Lebensraumtypen (z.B. Berg-
laubsanger s. Kap. 5.2.6, Fledermause s. Kap. 5.2.9 u. 5.2.10). An den Trauflagen sind die Potentiale fiir
den Waldlaubsanger (Phylloscopus sibilatrix) glinstig. Entsprechend der Lage der Waldbestande auf der
Gemarkung sind Grauspecht (Picus canus), Baumfalke (Falco subbuteo), Wespenbussard (Pernis
apivorus), Alpenbock (Rosalia alpina) und Graue SchlieBmundschnecke (Bulgarica cana) vor allem an der
Peripherie der Gemarkung zu erwarten. Der Alpenbock (Rosalia alpina) kann jedoch auch Polder oder
Holzstapel mit frisch geschlagenen Buchen in allen Teilen der Gemarkung anfliegen. Nachweise liegen
aus dem Artenschutzprogramm des Landes vom ND Alte Linden vor (Asp 16.07.2009, 2012, 2014). Da
die Walder meist dicht sind und nur ortlich eine Verzahnung mit dem Offenland gegeben ist, sind die
Bedingungen fiir diese Arten suboptimal. Hinzu kommt ein kaum strukturiertes Offenland. Der urspriing-
lich wohl geschlossene Streuobstgiirtel um die Ortslagen ist stark aufgelichtet. Nordlich der Ortslage ist er
bereits so stark aufgelost, dass die Einzelbaumreihen selbst den geringen Raumanspriichen kleinerer Sing-
vogelarten nicht mehr gentigen. Stdlich der Ortslage sind die Obstwiesenbestinde groBer und ausge-

dehnter, jedoch ebenfalls sehr liickig.
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Fir anspruchsvolle Charakterarten von Streuobstwiesen wie den Wendehals (Jynx torquilla) sind die Be-
dingungen auch aufgrund der intensiven Griinlandnutzung pessimal. Steinkauze (Athene noctua) besie-
deln nach bisheriger Kenntnis die Hochlagen der Schwabischen Alb nicht.

Ortlich 